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3a.1 Ausbau der Abwasserreinigung Nurnberg, Klarwerk 1
Modernisierung der Schlammfaulung
- Umbau der elektrischen Anlagen, Teil 1
Austausch der Niederspannungsschaltanlage und Messtechnik
- Umbau der prozessleittechnischen Anlagen
Objektplan

Herr Dr. Abendt erlautert anhand der Vorlage und bittet um Zustimmung.

StR Wolff mochte wissen, ob die Mittel hierfur im Finanzplan 2002 — 2006 enthal-
ten und ob fir den Teil 2 (Mittelspannungsschaltanlagen und Niederspannungs-
hauptverteilung) Finanzplanungen vorgenommen wurden.

StR Hamburger méchte wissen, wer diese Kosten ermittelt hat.

Herr Dr. Abendt erklart, dass hierfiir die Finanzmittel zur Verfigung stehen. Fur
den Teil 2 sind noch keine Mittel beriicksichtigt, da man noch nicht abschatzen
kann, wann diese erforderlich sein werden. Ferner gibt er an, dass hierzu eine

Vorplanung mit dem Ing.-Blro Guthardt in Zusammenarbeit mit dem Ing.-Biro

Miller gemacht wurde.

StR Hamburger ist dartiber verwundert, dass die Kosten durch ein Ing.-Biro er-
mittelt wurden und moéchte wissen, wie hoch die Auftragssumme war. Ferner kri-
tisiert er, warum der Werkausschuss nicht befragt wurde, wer diesen Auftrag be-
kommen soll. AuRerdem mochte er wissen, wer diese Beauftragung durchgefihrt
hat.

StR Sendner schlief3t sich im Namen seiner Fraktion den Ausfihrungen von
Herrn StR Hamburger an und kann nicht nachvollziehen, warum das spezielle
Ing.-Buro hier wieder mit dabei ist.

Herr Appel weist darauf hin, dass die Beauftragung in Hohe von 223.000 EUR
des Ing.-Biros dem WerkA am 19.02.2002 vorlag. Das Ing.-Blro GPA hat in die-
ser Sache die Federfihrung. Das Ing.-Biro GPA hat als Subunternehmer das
Ing.-Biiro Miller beauftragt. Uberlicherweise werden die Ingenieurvertrage nur mit
einer phasenweisen Beauftragung herausgegeben, d.h. das Ing.-Biro GPA hat
diesen Objektplan entsprechend der Baurichtlinien der Stadt Nurnberg erstellt.
Es liegt hier nur der Objektplan als solches zur Beschlussfassung vor. Dies ist
noch keine Vergabe von weiteren Leistungen, sondern lediglich die Projektge-
nehmigung.

Herr BM teilt mit, dass es in den Vergabebedingungen der Stadt Nirnberg eine
Grenze fur Vergaben an Subunternehmerleistungen gibt und méchte wissen, ob
diese Grenze in dieser Vergabe bericksichtigt worden ist.

StR Hamburger beschwert sich Uber die Vorgehensweise. Er ist der Meinung,
dass man die Firma hatte darauf hinweisen kdnnen, dass spezielle Ing.-Biro als
Subunternehmer nicht zu beauftragen.
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Herr Dr. Abendt weist nochmals darauf hin, dass die Beauftragung dem Werk-
ausschuss am 19.02.2002 vorlag. Die sogenannten Unstimmigkeiten mit diesem
speziellen Ing.-Biro traten erst im Dezember 2002 auf, also fast ein ganzes Jahr
spater.

StRin Zadek mochte eine Ubersicht tiber dieses spezielle Ing.-Biiro und deren
Malinahmen bei StEB.

Herr Appel schlagt vor, dass ein entsprechender Bericht, mit Darstellung der der-
zeitigen Projekte und mit den dazugehorigen Ing.-Buros, im nachsten Werkaus-
schuss vorgelegt wird.

StR Wolff sieht kein Problem hier heute zuzustimmen.

StRin Zadek gibt an, dass der Werkausschuss sich einig war, keine Auftrage
mehr an dieses spezielle Ing.-BlUro zu vergeben.

Herr Appel teilt mit, dass im Klarwerksbereich, in der Abwasserreinigung, be-
wusst auf eigenes grof3es Ingenieurpotential verzichtet wird. Da hier nur Bauleiter
tatig sind, mussen solche Leistungen an Ing.-Blros vergeben werden. Er betont,
dass man bisher mit den Leistungen des oftmals beauftragten Ing.-Buros zufrie-
den war. Was in der Vergangenheit passiert ist, halt auch er fur argerlich. Ferner
fugt er noch hinzu, das StEB entsprechend der Richtlinien verpflichtet ist, bei In-
genieurauftragen dieser GréRenordnung die Genehmigung des Werkausschus-
ses einzuholen und dass dies auch fir die Planungsleistungen des vorliegenden
Objektplanes angehalten wurde.

Herr BM stellt fest, dass der Auftragnehmer fur diese Leistungen das Ing.-Blro
GPA ist. Er gibt zu bedenken, dass es von Vortell ist, wenn das im Klarwerk
Nurnberg sehr erfahrene Ing.-Buro Miller dem Ing.-Biro GPA bei seinen Leistun-
gen unterstitzt.

Er lasst sodann abstimmen.

Einstimmig beschlossen, entsprechend Vorschlag der Verwaltung.

Siehe beiliegenden Abdruck des Beschlusses.

Auflage

4. Niederschrift Gber die 6. Sitzung des Werkausschusses vom
17. Dezember 2002 (6ffentlicher Teil)

Vorstehend genannte Niederschrift ist heute ohne Erinnerung aufgelegen.

Nirnberg, 21.01.2003
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