001 12.2015

I. Anmeldung NURNBERG

TOP:

Kulturausschuss
Sitzungsdatum 04.03.2016

offentlich

Betreff:
Bewerbung der Stadt Niirnberg fiir das Bundesprogramm ,,Naticiiale Projekte des Stidtebaus*
fiir den Ausbau des Dokumentationszentrums Reichsparteitagsgelédnde

Anlagen:
- Entscheidungsvorlage

Bisherige Beratungsfolge:

Abstimmungsergebnis

Gremium Sizungsdatum | Bericht angenommen abgelehnt vertagt/verwiesen
O - [ |
O | [ O O

Sachverhalt (kurz):
Um eine Finanzierung des Ausbaus des Dokumentationszentrums Reichsparteitagsgelénde zu
sichern, sollte sich die Stadt fiir das Bundesprogramm ,Nationale Projekte des Stadtebaus" bewerben.

Beschluss-/Gutachtenvorschlag:
siehe Beilage
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1.

NURNBERG

Finanzielle Auswirkungen:

] Noch offen, ob finanzielle Auswirkungen

Kurze Begrindung durch den anmeldenden Geschéftsbereich:

(— weiter bei 2.)

Nein (— weiter bei 2.)
Ja
Kosten noch nicht bekannt

[[] Kosten bekannt

Gesamtkosten € Folgekosten € pro Jahr
[] dauerhaft [] nur fiir einen begrenzten Zeitraum
davon investiv € davon Sachkosten € pro Jahr

davon konsumtiv € davon Personalkosten € pro Jahr

Stehen Haushaltsmittel/Verpflichtungserméchtigungen ausreichend zur Verfiigung?

(mit Ref. Il / Stk - entsprechend der vereinbarten Haushaltsregelungen - abgestimmt,
ansonsten Ref. 11 / Stk in Kenntnis gesetzt)

O Ja

] Nein Kurze Begrindung durch den anmeldenden Geschéftsbereich:

2a. Auswirkungen auf den Stellenplan:

Nein (— weiter bei 3.)

0 Ja

[] Deckung im Rahmen des bestehenden Stellenplans

[0 Auswirkungen auf den Stellenplan im Umfang von Vollkraftstellen (Einbringung
und Priifung im Rahmen des Stellenschaffungsverfahrens)

[] Siehe gesonderte Darstellung im Sachverhalt
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NURNBERG

2b. Abstimmung mit OrgA ist erfolgt (Nur bei Auswirkungen auf den Stellenplan auszufiillen)

] Ja

] Nein Kurze Begriindung durch den anmeldenden Geschaftsbereich:

3. Diversity-Relevanz:

D Nein Kurze Begrtindung durch den anmeldenden Geschéftsbereich:
Die vorgeschlagenen MaBnahmen entsprechen allen Kriterien des Diversity-
Ja Standards.

4. Abstimmung mit weiteren Geschéftsbereichen / Dienststellen:

D RA (verpfiichtend bei Satzungen und Verordnungen)

L
[
L]

Il. Herrn OBM

Ill. Referat IV

Nirnberg,
Kulturreferat

(2577)
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Diversity-Check Stadt Niirnberg

i, Priffragan Begrindung / Bemerkungen Bewertung

1. In welcher Weise wirkt . » y relevant
sich das Vorhaben Die MaBnahme tragt wesentlich zur - [] teilweise relevant
nach Einschatzung der | Verbesserung der Barrierefreiheit bei und [] nicht relevant
Verwaltung auf unter- | ber{icksichtigt demografische Entwicklungen.
schiedliche Personen-
gruppen aus?

2. Auf welchen nach den . . . relevant _
Diversity-Dimensionen Es sind keine verlasslichen Daten vorhanden E teilweise relevant
differenzierten Daten, nicht relevant
Informationen oder '
Schéatzungen basiert
das Vorhaben?

3. Kann das Vorhaben . - relevant
zur Gleichberechtigung | Barrierefreiheit [ teilweise relevant
{ Gleichstellung und [1 nicht relevant
Chancengleichheit bei-
tragen?

4. Welche Auswirkungen . . |[+] relevant
auf bestimmte Perso- | Menschen mit Behinderungen [] teilweise relevant
nengruppen sind mit [] nicht relevant
dem Einsatz &ffentli-
cher Mittel zu erwar-
ten?

Gesamt- relevant

relevanz [ teilweise relevant

[] nicht relevant




