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Grundwasserproblematik in d~er Stadt

Beispiel Fischbach

Sehr geehrter Herr Vérsifzender,

wir bestatigen den Eingang lhres Schrei bens vom OS.-Apri! 2001. Im Auftrag von
Herrn Oberblirgermeister Ludwig Scholz teilen wir lhnen mit, daR er die Behandlung

Ihres Antrages im

veranlallt hat. -

Mxt freundhchen GruBen

L0

Werkausschuss-StEB »

BAUREFERAT
12 R //05//

3 PR V o1 onihme

1
leinlein ;::-s : .
{2 .2 ZhEen :
%gl Z{%\/ﬂ S Termin: ] A%
Nachrichtlich - mit Abdruck des Bezugsschreibens - — 0. eewmplar /0
1. An den Vorsitzenden der Stadtratsfraktion der SPD #éw
2. An die Vorsitzende der Stadtratsfraktion Biindnis 90/Die Grunen ‘ ¢
3. An die Stadtratsgruppe Freie Wahler Nirnberg
4. An die Stadtratsgruppe Die Repubhkaner /(/( oy OA WN\{’
5. Herrn Stadtrat Ulrich aogesanci am
6. Herrn Stadtrat Grosse-Grollmann HE U__; - mit der Bitte um weitere Veranlassung
W, In Abdruck am:
S B

Stadt Ndmberg - Rathaus - 90317 Narmberg




FRAKTION DER CHRISTLICH-SOZIALEN UNION IM STADTRAT ZU NURNBERG

Foor soeak

CSU-Stadtratsfraktion, Rathausplatz 2. 90403 Niirnberg - Wolffscher Bau des Rathauses
. : 2. Stock. Zimmer 58

/ Rathausplatz 2, 90403 Niirnberg

Herrn Oberbiirgermeister , Merd A T L | Telefon: 09112266359
LU.d\NiO SChOIZ . "oy s J: NP 0911/231-2907

g . OBERBUR&JEF\’ML?D! ER Teem 0011231403
Rathausplatz 2 www.csu-stadtratsfraktion.nuernberg.de

. Konto 1500389 -BLZ 760 501} 01
. : Stadisparkasse Nurnberg
90317 Niirnberg ! e =
| Kis, |4 Andeorivor /05.04.01
. , : > - Sendung voreuen . mm/u,.Ua.
; 4V & Artwort zur Urier- Gsell
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Grundw_asserproblematik in der Stadt
Hier: Beispiel Fischbach

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister,

wir haben im Stadtbereich mehrere Stadtteile, in denen in den letzten Jahren das Grundwasser
angestiegen ist und dadurch Probleme in den Hauskellern verursacht. Teilweise konnen Bezii-

ge zu KanalbaumaBnahmen oder anderen Tiefbauarbeiten nicht'ganz' ausgeschlossen werden.
Insgesamt stellt sich bei den betroffenen Stadtteilen meist dasselbe Problem, weshalb wir

nachfolgenden

Antrag

stellen: . .
Die Verwaltung erarbeitet am Beispiel Fischbach referatsiibergreifend eine Lésung zur Ein-

leitung von notwendigen Grundwasser-Vorhaltungen in Oberflichenentfluter wie z. B. den
Fischbach / Augraben usw. Fiir diese MaBnahmen wird ein gebiihrenrechtlicher Sondertatbe- -

stand geschaffen.

Begriindung:

Ein juristisch exakter Nachweis, worauf ansteigende Grundwasserpegel zuriickzufiihren sind,
wird nur in den seltensten Fillen gelingen. ‘ :
Bauliche Mafinahmen sind bei bestehenden Immobilien in der Regel nur sehr schwierig zu ge-
stalten. Der nachtrégliche Einbau von grundwasser-abschirmenden Betonwannen usw. ist nur
in extremen Ausnahmefillen technisch machbar und in den weni gsten Féllen finanzierbar.
Als Losung bleibt daher im Regelfall nur das Sammeln des Grundwassers in-entsprechenden
Zisternen und darauthin eine Einleiten in die Entwisserung.

Frischwasser in die Kanalisation einzuleiten, ist sowohl 6kologisch als auch 6konomisch we-
nig sinnvoll. Es sollten daher Wege gefunden werden, diese abzuleitenden Wassermengen in
die Oberflachenentwésserungen der Biche und Grében zu leiten. Damit konnte auch ange-
schlossen werden an die Tradition vergangener Jahrhunderte, die Feuchtgebiete rund um
Nirnberg Giber Griben und Biche nutzbar machte. .

12 - A1040400.doc




Ein Modell fiir eine solche MaBnahme kénnte im Stadtteil Niirnberg-Fischbach erprobt wer- -
den, wo bereits mit dem Fischbach und dem Augraben entsprechende Vorfluter vorhanden

wiren.s” : :
Das Einleiten dieser abzuleitenden Wésser kann nicht mit dem Gebiihrentatbestand der nor-

malen Einleitung in die Kanalisation verrechnet werden, da die Preise hierfiir auf Dauer von
den betroffenen Biirgern nicht hingenommen werden kénnen. Da auch kein Kléraufwand an-
fallt, sind hier Sonderfinanzierungen iliber einmalige AnschluBbeitrdge usw. zu tiberlegen.

Insgesamt ist bei diesen Grundwasserproblemen eine ganzheitliche Sicht {iber die verschiede- -
_nen Referate und iiber die gesamten Gebiete anzuregen. Eine Verkiirzung lediglich auf die ju-
ristischen Fragen hilft weder der Stadt noch den Biirgern. ‘

Mit freundlichen Griifen
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~ Klemens Gsell S ~
Fraktionsvorsitzender : .
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BORGERVEREIN NORNBERG SUDOST EV.
UBERPARTEILICHE UNABMANGIGE VEREMIGUNG VON BORGERN
DER ORTSTHLE IN
ALTENFURT » BIRNTHON « FISCHBACH - ISOORENBRUNN
ZUR WEHRNEHMUNG ORTLICHER GEJEINWOHLINTERESSEN

GRUNDWASSERANSTIEG IN FISCHBACH
Wird Fischbach bald ,,unter Wasser stehen“?

Kanalbau Fischbach

Planungsphase

Grundlagenermittiung (HOAI Phase 1)

Hinweise auf Grundwassérstéinde und Entwicklung in der
Vergangenheit

Hohe GW-Stinde in 40 ér 50 ér Jahren

Bauweise alter Hiuser

Stark sinkende GW 60°er bis 80 é&r

Spocker (1964) : ... der GW-Spiegel ist in der letzten
geschichtl. Vergangenheit gesunken

G&H (1966): ,,... erhebliche Absenkungsbetrige ...“

MaBnahmen gegen Absihken des GW-Spiegels in den 60
“er bis 80 “er
Regenwasserversickerung

Extrem hoher Fremdwasseranteil im alten Kanal

Geologische ,,Schiisselformation*

Ergebnis:

Neuer Kanal (fehlende Drainage) wird zu Anstieg des
Grundwassers fiihren

2002-09-26

Fir den Inhalt verantwortlich: Dipl.-Ing. Hans-Christoph Buyken,
Tel.: mobil: 0171-3028717




| BURGERVEREIN NORNBERG SUDOSTEW.
4 (BERPARTEILICHE UNABHINGIGE VEREMIGUNG VON BORGERN
GER ORTSTELE K
ALTENFURT - BIRNTHON « FISCHBACH ~ MOORENRRUNH
TUR WAHRHEHMENG ORTLICHER GEEINWOHLINTERESSER

GRUNDWASSERANSTIEG IN FISCHBACH

Wird Fischbach bald ,,unter Wasser stehen“?

Kanalbau Fischbach

BAUREFERAT
Federfiihrung Kanalbau und Bauleitplanung

KOORDINATIONSDEFIZITE

Fehlende Zusammenfiihrung von

Erkenntnissen/ Planungsgrundlagen aus den

Untergeordneten Abteilungen
STEB: Fremdwassermengen, Dichter Kanal, GW-Anstieg
BOB: Abkehr ,historische Bauweise; Regenwasserversickerung)

Fehlende/ungeniigende Kommunikation mit
Dienststellen wie z.B.

Umweltreferat _
(Untersuchung GW-Stinde, Gegenmafnahmen)

Wasserwirtschaft

. Nichtbeachtung/Fehlauswertung vorhandener
Kenntnisse der o. a. Planungsgrundlagen
fiihrte zu Fehlentscheidungen

Entscheidung Abkehr von ,historischer Bauweise*

- Regenwasserversickerung .
(trotz Kenntnis, dass neuer Kanal zu GW-Anstieg fiihren wiirde)

2002-09-26



i

BURGERVEREIN NORNBERG SODOST EX.

' 7 UBERPARTEILICHE UNABHANGIGE VEREINIGUNG VON BORGERN
| DER ORTSTELE IN

i ALTENFURT - BIRNTHON - FISCHBACH - MOORENBRUNN
. B ZUR WAHRMEHMUNG ORTLICHER SBMEINWOHLINTERESSEN

GRUNDWASSERANSTIEG IN FISCHBACH

Wird Fischbach bald sunter Wasser stehen®?

Kanalbau Fischbach
L..GA Gutachten

Rechenmodeli

Anwendung nur in homogenen Kérpern
Pegelmesswerte (!ST-Werte}

Fehlerhafte Aufnahme Anwesen Hutbergstr. 2b

(gesonderte Folie)

Ubernahme fehlerhafte Werte in Rechenmodel]



BORGERVEREIN NORNBERG SUDOST EW.
OBERPARTEILICHE UNABHANGIGE VERENIGUNG VON BURGERN
DER ORTSTELE IK
ALTENFURT » BIRHTHOM » FISCHBACH » MOOREHBRUNN
ZUR VSHRMEHMUNG ORTLICHER GEMEINWOHLINTERESSEN

'~ GRUNDWASSERANSTIEG IN FISCHBACH

Wird Fischbach bald ,,unter Wasser stehen®?

Kanalbau Fischbach

LGA Gutachten

Grobe Fehler in der
,»ZUSAMMENFASSUNG DER UNTERSUCHUNGSERGEBNISSE"

.die Grundwasserspiegel in Fischbach liegen generell hoch*

Diese Aussage ist ohne eine Angabe des Bezugsjahres und eines értlichen
Bereiches in Fischbach falsch; diverse wissenschaftliche Arbeiten aus den 90 ‘er

Jahren belegen, dass in weiten Bereichen von Fischbach Fiurabstéande von 3-

5m festgestellt wurden; dies deckt sich mit empirischen Erkenntnissen, die in

einer Photodokumentation aus dem Jahre 1993 festgehalten wurde.

, ... durch historische Erkundungen aus den Jahren 1947 bis 1959 belegt.”

Die Zeit danach (Vergleich 60 ‘mit 90°er Jahren), in der der Grundwasserspiegel
stark gesunken ist, wurde von der LGA nicht erwédhnt.

Diverse wissenschaftliche Arbeiten aus den 90 “er Jahren belegen, dal} in gro3en
Bereichen von Fischbach Flurabstande von 3-5m festgestellt wurden.

,, Bereits damals lag der Grundwasserspiegel ca. 0 bis 2m unter Geldnde”

Diese Aussage gilt nur fiir die unmittelbaren Einzugsbereiche des Fischbach, des
Hartgraben und des Augraben.

..das die Kanalsanierung (Ruckbau des alten Kanalsystems) zu einem
Anstteg des Grundwasserspiegels in Fischbach gefiihrt hat. Die
Anstiegsbetrdge wurden modelltechnisch ermittelt. Sie erreichen bei mittleren
Grundwasserstinden in der Nihe der sanierten Kanéle 30 cm und steigen bei
hohen Grundwasserstinden in lokalen Einzelfélle auf bis zu max. 60cm.

Diese Aussage ist vollstindig falsch und kann mit einer Photodokumentation
mindestens bezliglich einer Liegenschaft widerlegt werden. Hier wurde ein
Anstieg von 2m jeweils in der Niedrigwasserzeit (Vergleich Sommer 1993-
Sommer 2002) dokumentiert.



/ BORGERVEREIN NORNBERG SUDOST EV.

Y QBERPARTEILICHE UNABHANGIGE VERERIGUNG VON BORGERN
R DER ORTSTHLE IR

: ALTENFURT « BIRNTHON « FISCHBACH « MOORENBRUNN
ZER WAHRNEHMUNG ORTLICHER GEMEINWOHLINTERESS E)

GRUNDWASSERANSTIEG IN FISCHBACH

Wird Fischbach bald ,,unter Wasser stehen“?

Kanalbau Fischbach
LGA Gutachten -Grobe Fehler

Folgende Fehler/Schwichen hat das Gutachten: -

1.
Das Rechenmodell liefert in geologisch gestérten Bereichen verfilschte, keinesfalls

auf Dezimeter genaue Werte.

2.
Basis der ,,zuriickermittelten® Grundwasserstinde (mit altem Kanal) waren die Werte

der Grundwassersténde (nur) aus dem Jahr 2000.

3.
Mindestens in einem Fall wurden sogar falsche IST-Werte in das Rechenmodell

tibernommen. :
Mit fehlerhaften Werten dieser Art kann in keinem Fall die Aussage getroffen werden,
ob der Kellerfuf ohne den 30 cm kanalbaubedingten Anstieg des Grundwassers im
Trockenen stiinde oder nicht, wobei auch die 30 cm falsch sind. :

Fazit .
Bereits in der frithen Planungsphase des neuen Fischbacher Schmutzwasserkanals

Ende der 80 “er Jahre musste der Stadtverwaltung (STEB) der Zusammenhang
zwischen der Wirkung des dichten neuen Kanals und des dadurch bedingten Anstiegs
des Grundwassers bekannt gewesen sein. Nach Auftreten der Probleme wurde
versucht, die Zustédndigkeit fiir den gestiegenen Grundwasserspiegel abzulehnen.

Erst nach erheblichem Druck des Biirgerverein Siid-Ost e.V. wurde auf Anweisung von
OB Scholz die Bearbeitung der Problematik aufgenommen und ein Gutachten bei der
LGA in Auftrag gegeben.

Das Gutachten der LGA ist lickenhaft, mit gravierenden Fehlern behaftet und lasst die
Erkenntnisse, die bereits zur Planungsphase des neuen Kanals ermittelt wurden,
vollkommen ausser Acht. Das Gutachten enthilt derart gravierende Fehler, dass die
Anwendbarkeit des Gutachten in Frage zu stellen ist.

Es liegt die Vermutung nah, dass die LGA Informationen vorenthalten hat bzw. dass
auf die LGA eingewirkt wurde, die Ergebnisse des Gutachten zu Gunsten der Stadt
Niirnberg auszulegen, was mit Hilfe des Rechenmodells ohne Weiters méglich ist. Es
liegt die Vermutung nahe, dass von Beginn an Ziel des Gutachten war, die
Fischbacher Anwohner mit Aktionismus zu beruhigen und mit geschénten
Ergebnissen ,ruhig zu stellen®.

Forderung
Die Stadtratsfraktionen werden gebeten, die massiven Fehler der Verwaltung (STEB)

durch entsprechende Beschliisse im Stadtrat zur Installation von
DrainierungsmaRnahmen in Fischbach zu korrigieren.

Die Investitons- und Betriebskosten sind von der Stadt Nﬁrnberg zu tragen.



Grundwasserprobleme in Fischbach und deren Ursachen
Grobe Fehler im LGA-Gutachten

Die Grundwasserprobleme durch sehr hoch anstehendes Grundwasser in Fischbach
sind Uberwiegend ,hausgemacht‘ und haben ihre Ursachen in massiven

Versdumnissen bzw. Fehlentscheidungen der Stadtverwaltung in den
vergangenen Jahren. ’

Der Biirgerverein Siid-Ost e.V. wirft der Stadtverwaltung der Stadt Nirnberg
Versdumnisse, fehlende Koordination bzw. unzureichende Zusammenarbeit
der verschiedenen Dienststellen der Verwaltung und weiteren Fachbehdrden und
vor allem eine fehlende koordinierte federfiihrende Planung im Baureferat in den
80 er und 90 er Jahren vor

Abkehr von historischer Bauweise

In einem bekanntlich “nassen” Ortsteil, dessen Ortsteilnamen (z.B. Fischbach,
Altenfurt) auf geringe Flurabstande in der Historie hinweisen, traf das Baureferat der
Stadt Nurnberg Anfang der 90 “er Jahre ohne Uberpriifung der Folgen die
Entscheidung, von der historischen” und bis dahin praktizierte Bauweise (EG-
GeschoBhohe 1 bis 1,5 m tGber Gelandeniveau) abzugehen und eine Bauweise
vorzuschreiben, bei der die EG-GeschoBhéhe unwesentlich Gber der
Gelandeoberkante liegt. Wesentlicher Grund fiir diese Entscheidung war, die
Traufenhohe der Neubauien zu begrenzen. :

Dies fiihrt dazu, daB oftmals die (ibliche Briistungshohe der Kellerfenster von 1,2 m
nicht hoch genug ist und das Wasser Uber die Briistung hineinlauft bzw. droht,
hineinzulaufen. '

Kanalbau : _
Wie seit nahezu drei Jahren bekannt ist, fiihrie seit Fertigstellung des neuen Kanals

~ und Verpressung des alten Kanals der damit einhergehende Grundwasseranstieg zu
den jetzigen, teils brisanten Problemen.

Das Grundwasser ist z.T. bis zu 2 m angestiegen —gemeint ist ein tatsachlicher
Anstieg des Grundwasserstandes in der ,Niedrigwasserzeit® gegentber Anfang der
90"er Jahren ( Vergleich Sommer 1993 —Sommer 2002). Dariber hinaus gibt es
zusatzlich jahreszeitlich bedingte Schwankungen, die zu einer Min./Max-Differenz

von ca. 2,5 bis 2,8 m fihren.

Starkes Absinken des Grundwassers in den letzten Jahrzehnten auch in
Fischbach

Wissenschaftliche Arbeiten belegen, dass Anfang bis Mitte des 20. Jahrhundert
geringe Flurabsténde vorherrschten, jedoch in den vergangenen Jahrzehnten
groBe Probleme wegen der stark sinkenden Grundwasserstédnde aufiraten.
(G&H, 1968, , ...stellten erhebliche Absenkungsbetrége fest und betonten neben zu
hohen Entnahmen sowie der wachsenden Flachenversiegelung besonders den
negativen EinfluB (Drainierung) der Kanalisation®).

Die Stadiverwaltung der Stadt Niirnberg hat in den 80’er und 90’er Jahren die
Ursachen fiir den extremen Riickgang des Grundwassers ausfilhrlich untersuchen
lassen und Losungsmoglichkeiten aufgezeigt. Dem Riickgang des Grundwassers
versuchte man mit verschiedenen ,EinzelmaBnahmen entgegen zu wirken.



Versuche zur Anhebung des Grundwésserspiegels
Die ,Entsiegelung* der Béden sowie die Regenwasserversickerung wurden als
GegenmaBnahmen beschlossen und umgesetzt worden.

Extrem hohe Fremdwasseranteile im Kanal -

Die Abteilung Stadtentwésserung. hatte wiederum Probleme mit extrem hohen
Fremdwasseranteilen in der Kanalisation. (,Das Tiefbauamt der Stadt Ndrnberg geht
in seinen Untersuchungen davon aus, daB3 der Gesamtfremdwasserzutritt innerhalb
des Stadtgebietes zweistellige Millionenbetrage erreicht” ...im Durchschnitt ... 19
Mio. m3 .., ::: Damit bleibt festzuhalten, daB die Problematik der Drainagewirkung der
stadt. Kanalisation quantitativ eine der Hauptursachen fiir das Absinken des
Grundwasserspiegels darstelit. ) : '

Dies flhrte zur Umsetzung und Erfillung der gesetzlichen Verpfiichtungen und zu
Beschllissen im Stadirat, die Kanalisation zu erneuern.

Hinweise auf ansteigendes Grundwasser bereits in der

Planungsphase

Ende der 80 ‘er Jahre gab es in der Planungsphase des neuen Fischbacher
Schmutzwasserkanals Hinweise, dass nach Fertigstellung des neuen Kanal der
Grundwasserspiegej ansteigen wiirde. Voruntersuchung (HOAI Phase 1,
Grundlagenermittiung) mussten zwangslaufig zu dem Ergebnis fiihren, dass
die erheblichen Fremdwassermengen im alten Schmutzwasserkanal zum
groBien Teil Grundwasser waren. Dieses wurde durch den alten, undichten
Kanal abgefiihrt und fiihrte nach Fertigstellung des neuen, dichten Kanal
wegen der geologischen ,,Schiisselformation® in Fischbach zu einer Erhéhung
des Grundwasserspiegels. )

Diesen Erkenntnissen wurde von STEB entweder keine Bedeutung
beigemessen oder es wurde bewusst auf eine Lésung, die in der
Planungsphase des neuen Kanals noch mdoglich gewesen wire, verzichtet.

Die einfache Frage: Was passiert mit nahezu 1 MiIO m3 Fremdwasser in
Fischbach, die bisher mit dem Kanal abgefiihrt wurden, wo flieBen diese hin,
welche Folgen hat der neue, dichte Kanal in diesem Zusammenhang, wurde
von STEB nicht beachtet. :

Zitat Prof. Anderle: ,, Grundwasser ist nicht unser Thema*“

Nach Fertigstellung.und auftretenden Grundwasserproblemen wiegelte Prof. Anderle
am 18.04.2000 auf einer éffentlichen Informationsveranstaltung in Altenfurt auf die
Frage des Burgerverein Stid-Ost e.V. »0b in Altenfurt nach Fertigstellung des neuen
Kanals auch mit den Problemen durch sehr hoch anstehendes Grundwasser zu '
rechnen wére, wie sich in Fischbach abzeichnete® mit den Worten ab: ,Wir haben die
Aufgabe, dichte Kanéle zu bauen. Grundwasser ist nicht unser Thema.“

Nasse Keller in Fischbach :

Nach Fertigstellung der Teilabschnitte des neuen Kanals traten grundwasserbedingte
Verndssungen in vielen Hausern erstmalig auf. Den Zusammenhang zwischen
Grundwasseranstieg und Kanalbau erkannte der Blrgerverein Sld-Ost e.V.
nachdem sich vermehrt Anwohner mit ihren Problemen an den Birgerverein

wandten.



Verwaltung erklért sich als NICHT ZUSTANDIG

Prof Anderle wies diesen Sachverhalt in einer &ffentlichen Veranstaltung am
18.04.2000 in Altenfurt —wie oben bereits erwéhnt- heftig zuriick. Dieses Verhalten
und die abschlagige Auskunft nahm der Birgerverein Stid-Ost e.V. zum AnlaB, den
damaligen OB Scholz am 03.07.2000 zu bitten, sich der Problemlésung
anzunehmen.

OB weist Zustédndigkeit Prof. Anderle zu

Das Thema wurde zur federfiinrenden Bearbeitung und Lésung Herrn Prof. Anderle
» Zugewiesen. '

Verwaltung ,,blockt ab“ _ . \
Leider vermisste der Burgerverein Siid-Ost e.V. seitdem eine neutrale, federfihrende

und fachiibergreifende Bearbeitung.
Dies zeigt sich sowohl

in der Haltung maBgeblicher Abteilungsleiter (z.B. zum Thema der voraussichtlich
entstehenden Drainagen: ,Das musst ihr in Fischbach selber zahlen®) als auch

in der Antwort der Stadiverwaltung anldsslich der OB-Versammlung im Ortsteil
Fischbach (, sobald das positive Priifergebnis der beteiligten Amter vorliegt, kann
den jeweiligen Eigentimern die wasserrechtliche Erlaubnis zur
Grundwasserabsenkung erteilt und die zur Trockenlegung der einzelnen Anwesen

_ notwendigen Brunnenbau- oder DrainagebaumafBnahmen ermoglicht werden.”) als

auch in der Tatsache, daB

das in wesentlichen Bereichen fehlerhafte Gutachten der Landesgewerbeanstalt von
der Stadiverwaltung entweder nur oberflachlich durchgearbeitet, selbst auf Hinweise
des Biirgerverein Stid-Ost e.V. nicht intensiv Gberprft wurde als auch in der
Tatsache, daBl

bei klaren Zusammenhéngen zwischen Grundwasseranstieg und Kanalbau an
diversen Objekten angebliche Planungsfehler als Ursache vorgeschoben werden.

Grobe Fehler im LGA-Gutachten _

Die LGA hat sowohl in der IST- Aufnahme der Pegelstdnde als auch mit Anwendung
des Rechenmodells fehlerhaft gearbeitet. Ein Rechenmodell liefert nach Meinung
von verschiedenen Experten nur brauchbare Ergebnisse, wenn der Untergrund
homogen (Kies, Sand) ist. Das ist in Fischbach nicht der Fall.

Verschiedene Aussagen im Gutachten sind generalisiert und grob falsch; wie z.B. in
der ZUSAMMENFASSUNG DER UNTERSUCHUNGSERGEBNISSE

_die Grundwasserspiegel in Fischbach liegen generell hoc “

Diese Aussage ist ohne eine Angabe des Bezugsjahres und eines ortlichen
Bereiches in Fischbach falsch; diverse wissenschaftliche Arbeiten aus den 90 ‘er
Jahren belegen, dass in weiten Bereichen von Fischbach Flurabstande von 3-5m
festgestellt wurden; dies decki sich mit empirischen Erkenntnissen, die in einer
‘Photodokumentation aus dem Jahre 1993 festgehalten wurde.



» - durch historische Erkundungen aus den Jahren 1947 bis 1 959 belegt.”

Die Zeit danach, in der der Gfundwasserspiegel stark gesunken ist, wurde von der

LGA nicht erwahnt. '
Diverse wissenschaftliche Arbeiten aus den 90 ‘er Jahren belegen, daB in groBen
Bereichen von Fischbach Flurabsténde von 3-5m festgestelit wurden.

» Bereits damals lag der Grundwasserspiegel ca. 0 bis 2m unter Gelidnde*.

Diese Aussage gilt nur firr die unmittelbaren Einzugsbereiche des Fischbach, des
Hartgraben und des Augraben.

»-..das die Kanalsanierung (Riickbau des alten Kanalsystems) zu einem Anstieg des

Grundwasserspiegels in Fischbach gefiihit hat. Die Anstiegsbetrdge wurden
modelltechnisch ermittelt. Sie erreichen bei mittleren Grundwassersténden in der
Nébhe der sanierten Kanéle 30 cm und steigen bei hohen Grundwassersténden in

lokalen Einzelfélle auf bis zu max. 60cm.

Diese Aussage ist vollsténdig falsch und kann mit einer Photodokumentation
mindestens beziiglich einer Liegenschaft widerlegt werden. Hier wurde ein

Anstieg von 2m jeweils in der Niedrigwasserzeit (Vergleich Sommer 1993-
Sommer 2002) dokumentiert.

Falsche Messergebnisse der LGA

So wurde z.B. von der LGA in der ~Hochwasserzeit* eine Stichtagsmessung im Marz
2000 im Bereich des Anwesen Hutbergstr. 2b durchgefiihrt und ein Flurabstand von
343.50 m ermittelt; die Briistungshéhe des ~.gefahrdeten” KG-Fensters liegt jedoch
bei 343,68 m ; theoretisch und nach Ermittlung der LGA diirfte hier kein Problem
vorliegen. Leider wurde von der LGA subersehen®, dass dies nicht der ,Ruhe-
Wasserspiegel“ sondern der abgepumte Wasserspiegel war, der natiirlich nicht als
Flurabstand in die Grundwassergleichenkarte eingehen darf.

Im selben Keller gibt es drei weitere Fenstern mit einer Bristungshdéhe, die auf einer
Hohe von 344 m liegen; an diesen Fenstern stand an der Stichtagsmessung das
Grundwasser wenige Zentimeter unterhalb der Bristung; auch hier hatte der

. Absenkungsbereich der Pumpanlage noch Wirkung, sodass der tatséchliche
Ruhewasserspiegel noch einige Zentimeter héher gelegen sein musste. Die LGA lieB
bei Ihrer Messung diese Fenster und den dortigen Wasserstand vollkommen auBer
Acht: Fazit: Grundsatz- und Messfehler der LGA!

Fehlerhafte Messwerte als Grundlage fiir (nicht anwendbares) Rechenmodell
Mit diesen fehlerhaften IST-Werten, die zudem nur aus der Ermittlung der ‘
Grundwasserstande des Jahres 2000 bestehen, also eines Jahres bestehen, wurde
nun das Rechenmodell ,gefittert* und versucht, die Grundwasserhdéhen zu Zeiten
»mit altem Kanal“ nachzubilden:; ein Rechenmodell, daB nach Aussage namhafter
Spezialisten, wie z.B. Prof. Dr. Reinhold Rossner, Institut f. Geologie der Friedrich-
Alexander Universitét Erlangen-Nirnberg zum einen Anwendung in einer
homogenen Sand- oder Kiesschicht, zum anderen auch dort nur qualitative
Ergebnisse liefert.



Folgende Fehler/Schwéchen hat diese Ermittiung:

1, -

Das Rechenmodell liefert in geologisch gestérien Bereichen verfélschte, keinesfalls
auf Dezimeter genaue Werte. .

2. »
Basis der ,zurlickermittelten“ Grundwasserstande (mit altem Kanal) waren.die Werte
der Grundwasserstande (nur) aus dem Jahr 2000.

3. ‘
Mindestens in einem Fall wurden sogar falsche IST-Werte in das Rechenmodell

ibernommen.

Mit fehlerhafien Werten dieser Art kann in keinem Fall die Aussage getroffen werden,
ob der KellerfuB ohne den 30 cm kanalbaubedingten Anstieg des Grundwassers im
Trockenen stiinde oder nicht, wobei auch die 30 cm falsch sind.

Fazit

Bereits in der frithen Planungsphase des neuen Fischbacher
Schmutzwasserkanals Ende der 80 “er Jahre musste der Stadtverwaltung
(STEB) der Zusammenhang zwischen der Wirkung des dichten neuen Kanals
und des dadurch bedingten Anstiegs des Grundwassers bekannt gewesen
sein. Nach Auftreten der Probleme wurde versucht, die Zustandigkeit fiir den
gestiegenen Grundwasserspiegel abzulehnen.

Erst nach erheblichem Druck des Biirgerverein Stid-Ost e.V. wurde auf
Anweisung von OB Scholz die Bearbeitung der Problematik aufgenommen und
ein Gutachten bei der LGA in Auftrag gegeben.

Dieses Gutachten ist liickenhaft, mit gravierenden Fehlern behaftet und lasst
die Erkenntnisse, die bereits zur Planungsphase des neuen Kanals ermittelt

wurden, vollkommen ausser Acht. Das Gutachten enthdlt derart gravierende

Fehler, dass die Anwendbarkeit des Gutachten in Frage zu stellen ist.

Es liegt die Vermutung nah, dass bewusst der LGA Informationen vorenthalten
wurden bzw. auf die LGA eingewirkt wurde, die Ergebnisse des Gutachten zu
Gunsten der Stadt Niirnberg auszulegen, was mit Hilfe des Rechenmodelis
ohne Weiters moglich ist. ~

Es liegt die Vermutung nahe, dass von Beginn an Ziel des Gutachten war, die
Fischbacher Anwohner mit Aktionismus zu beruhigen und mit geschonten
Ergebnissen ,ruhig zu stellen®.

Forderung
Die Stadtratsfraktionen werden gebeten, die massiven Fehler der Verwaltung

(STEB) durch entsprechende Beschlilisse im Stadtrat zur Installation von
DrainierungsmaBnahmen in Fischbach zu korrigieren.

Die Investitons- und Betriebskosten sind von der Stadt Niirnberg zu tragen.
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| Beflage 1.,‘5

Grundwasserproblematik und Kanalsanierung in Fischbach
hier: Antrag der CSU-Stadtratsfraktion vom 05.04.2001

Sachverhalt:

1.

Kanalsanierung in Fischbach

Die Kanalisation in Fischbach ist gréftenteils in den Jahren 1955/1956 als
Trennkanalisation (Regen- und Schmutzwasser werden tiber jeweils getrennte
Systeme abgeleitet) entstanden. Das Siedlungsgebiet der Flachsroste erhielt in
den 60er Jahren eine Kanalisation im Mischsystem. In der Folgezeit zeigte sich
aufgrund der massiv zunehmenden Besiedlung in Fischbach eine deutliche

- Uberlastung des Kanalsystems, die u.a. auch auf zahlreiche Fehlanschliisse von

Regenwasserleitungen an das Schmutzwassernetz zuriickzufithren war. Zudem
ist die weitere Ausweisung von Baugebieten in Fischbach vorgesehen.

Wegen der hydraulischen Uberlastung des Schmutzwassersyétems kam es im-
mer wieder zu Abwasserentlastungen am Pumpwerk an der Tiefen Briicke, was
zu einer nicht mehr hinnehmbaren Verschmutzung des Fischbachs fithrte.

Darlber hinaus musste ein teilweise schlechter Bauzustand und mangelhafter
Baustandard der Kanalisationsanlagen festgestellt werden. Uber Undichtigkeiten
drang Grundwasser in die Kanalisation ein, wodurch der ohnehin vergleichswei-
se hohe Fremdwasseranteil in Fischbach verstarkt wurde. Ein Fremdwasseranteil
von Uber 25 % des Gesamtzuflusses der Kléaranlagen flhrt zu einer erhéhten
Abwasserabgabe. Da die Stadt Nurnberg einen Fremdwasseranteil von knapp
unterhalb dieses Schwellenwertes hatte, war es Ziel der Sanierungsmalinahmen,
den Fremdwasserzufluss weiter einzudammen.

Neben den baulichen Unzulanglichkeiten besal die Kanalisaﬁbn in Fischbach
eine zu geringe Tiefenlage, die keine weitere bauliche Entwicklung des Ortsteiles
zulielR.

Eine grundlegende Sanierung der Ortskanalisation war erforderlich. Nach um-
fangreichen Untersuchungen in den 80er Jahren entschied man sich, das Trenn-
system in seinen Hauptbestandteilen aufzulassen und durch ein neues Mischsy-
stem mit ausreichender Tiefenlage zu ersetzen. Dieses Konzept erméglichte au-
erdem die Auflassung des Pumpwerkes an der Tiefen Briicke, so dass das an-
fallende Regen- und Schmutzwasser iiber das neue, tiefliegende Mischsystem
und den Vorflutkanal Fischbach-Altenfurt in der Regensburger StralRe dem Niirn- -
berger Netz und den Kiarwerken zugefiihrt wird.

Soweit langere zusammenhzngende Teilabschnitte insbesondere des Regen-
wassersystems nicht sanierungsbedirftig waren, wurde das Trennsystem auf-

- rechterhalten. Auf diese Weise wurden weitere grundlegende Eingriffe in das be-

stehende Entwasserungssystem vermieden und dartber hinaus auch Kosten ge-
spart.



Mit den ersten Sanierungsarbeiten wurde Ende der 80er Jahre im stidwestlichen
Bereich der Flachsréste begonnen. Daran schlossen sich der Bau des Hauptka-
nals in der Fischbacher HauptstraRe zwischen Regensburger Strafte und Fonta-
nestrale, der Verbindungskanal zwischen Amtmannsbriicklein und Tiefe Bricke
sowie in den Seitenstrafien Pellergasse-Bauernfeld, Hutbergstrale, Holzstatt,
Fontanestrale, Bérnestrae und Puschkinstra3e bis heute an.

Im Zuge der Sanierungsarbeiten wurden die bestehenden Hausanschlisse alle-
samt vom alten auf das neue Entwasserungssystem umgebunden. An der Situa-
tion der Grundstiicksentwasserungen &nderte sich dabei nichts.

Mit der Auflassung des alten Trennsystems wurde im September 1998 in der
Fischbacher Hauptstrafie zwischen Amtmannsbriicklein und Pellergasse begon-
nen. Daran schlossen sich sukzessive die tibrigen sanierten Abschnitte bis Mitte
2000 an. Dabei wurden die nicht mehr benétigten Regen- und Schmutzwasser-

. kanale mit einem speziellen Zementmértelgemisch (Dammer) verfilit und die da-
zugehorigen Schachte von der Oberflache aus bis auf eine Tiefe von 2 m abge-
brochen.

Im Winter 1998/1999 klagten die ersten Anwohner Uber Kellerdurchfeuchtungen.
Es wurden erstmals Schadenersatzanspriiche gegentiber dem Stadtentwasse-
rungsbetrieb (StEB) geltend gemacht, da die Ursache der Keilerdurchfeuchtun-
gen in den Kanaibauarbeiten vermutet wurde. Dieser direkte Zusammenhang
wurde von StEB zun#chst nicht gesehen, da sich solche Verhaltnisse in den vor-
angegangenen Baulosen in der Flachsroste oder bei anderen vergleichbaren
Sanierungsmafinahmen im Stadtgebiet bislang nicht gezeigt hatten. AuRerdem
war eher davon auszugehen, dass die ab etwa Mitte der 90er Jahre vermutete
starkere Niederschlagstatigkeit nunmehr Wirkung in einem insgesamt ansteigen-
den Grundwasserspiegel zeigte, einer allgemeinen im gesamten Stadtgebiet zu
beobachtenden Entwicklung.

Insofern ist es nachvoliziehbar, dass StEB im Fruhjahr 2000 die Auffassung der
Grundwasserbetroffenen nicht teilen konnte. Es lagen auch bis dato, aulerdem
engeren zeitlichen Zusammenhang, keine sicheren Fakten und Erkenntnisse vor,
die einen direkten, eindeutigen sachlichen Bezug zu den Kanalbaumafinahmen
erkennen lieRen. Demgemaf wurden auch die Schadenersatzanspriiche nach
Beteiligung des stadtischen Haftpflichtversicherers (Bayerische Versicherungs-
kammer) abgelehnt, da kein fehlerhaftes Verhalten der Stadt bzw. des StEB er-
‘kennbar war. :

Die Zah! der vom Grundwasseranstieg betroffenen Anwesen in Fischbach nah-
men zwischenzeitlich weiterhin zu. Nachdem der Biirgerverein Nirberg-Sudost
e.V. im Mai 2000 eine Umfrageaktion in Fischbach durchfiihrte, zeigte sich, dass
der Grundwasseranstieg in Fischbach ein flaichendeckendes Problem ist, von
dem nicht nur ausschlieBlich Anwesen im naheren Umfeld der Kanalsanie-
rungsmafinahmen betroffen sind, sondern die _Problemfalle” Uber den gesamten
Ortsteil verstreut liegen. Dies gilt im besonderen fiir die Flachsrostsiedlung, in der
sich Kanalbauarbeiten auf einen kieinen Bereich im Stidwesten der Siedlung be-
schrankten und die zeitlich weit zuriick liegen (siehe Ubersichtsplan in der Anla-

ge).



Bis Anfang dieses Jahres sind StEB mit Hilfe des Burgervereins Uber 70 Anwe-
sen bekannt geworden, die Probleme mit dem Grundwasser haben. Die Betrof-
fenheit ist davon in manchen Fallen nicht plausibel, da es sich um Gebaude han-
delt, die nicht unterkellert sind oder das ermittelte Grundwasserniveau bei wei-
tem unter den Bauwerkskérpern liegt. Es ist nicht auszuschlieRen, dass es weite-
re Betroffene gibt, die in der Anonymitat bleiben méchten und auch solche, die
von je her Grundwasserprobleme haben. Insofern ist die Situation der vom
Grundwasseranstieg betroffenen Bereiche und Anwesen nicht verlasslich und
abschlieRend feststellbar. Die Schadensmeldungen reichen von temporar, gele-

- gentlichen Kellervernassungen bis hin zu teilweise massivem Wasserzutritt (iber
Kellerfensterbristungen. :

Unabhangig von TiefbaumaRnahmen zeigt sich im gesamten Stadtgebiet ein ge-
nereller Grundwasseranstieg. Im benachbarten Ortsteil Altenfurt werden eben-
falls vermehrt Klagen tber Kellerdurchfeuchtungen gefuhrt, wo es angeblich seit
tber 30 Jahren keine Grundwasserprobleme gibt, in denen jedoch keine Kanal-

- sanierungen stattgefunden haben.

Rechtliche Vorgaben zur Kanalsanierung

Nach rechtlicher Definition zahit Grundwasser zu den Gewadssern, die einem be-
sonderen Schutz unterliegen. ‘

Nach § 18 Abs. 1 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) in Verbindung mit Art. 41 e
Bayerisches Wassergesetz (BayWG) sind Abwasseranlagen (d.h. Abwasserka-
nale) nach den Regeln der Technik zu errichten und zu betreiben. Wihrend die
frihere Ausfuhrungstechnik keine restlos dichte Rohrverbindungen (z.B. Muffen
mit Teerstrick und Lehm- oder Zementumhllung) gewahrleisten konnte, sind
heute dichte Kanale durch die ausgereiften und erprobten Rohrverbindungssy-

- steme UGblich und damit auch anerkannte Regel der Technik.

Der Betrieb undichter Abwasserkanale mit der Folge von Abwasserexfiltration in
den Boden und das Grundwasser oder von Grundwasserinfiltration in den Kanal
stellt nach geltendem Wasserrecht eine Gewasserbenutzung dar, die nicht er-
laubnisféhig ist. Von daher ist der Betrieb von Abwasserkanalen als Drainage-
anlage rechtlich ausgeschlossen.

VerstRe gegen die 0.g. Rechtsnormen kénnen fir den Kanalnetzbetreiber sogar
straf- und zivilrechtliche Folgen haben, da er eine besondere Garantenstellung
gegenuber dem Schutzgut ,Gewésser“(=Grundwasser) hat.

Mit der Kanalsanierung in Fischbach hat StEB nicht nur entscheidende Grundla-
gen fur die weitere stadtebauliche Entwicklung des Ortsteiles geschaffen, son-
dern auch einen rechtswidrigen Zustand (undichte Kanale) beseitigt und dabei
den gesetzlichen Regeln entsprechend, die anerkannten Regeln der Technik er-
fulit.




Grundwassersituation

Grundwasser entsteht durch Versickerung von Niederschlagswasser. Es befindet
sich oft in einem weitraumigen, Uber besiedelte Flachen hinausragenden Zu-
sammenhang. Grundwasser ist in der Regel in flieRender Bewegung und unter-
liegt jahreszeitlichen und langzeitlichen Schwankungen. Wahrend durch die Nie-
derschlage bedingt, die jahreszeitlichen Schwankungen ein alljahrlich wiederkeh-
rendes Ereignis ist, deren GréRenordnungen weitgehend einschatzbar sind, ver-
laufen die langzeitlichen Schwankungen (Uber Jahrzehnte hinweg) nicht planma-
Rig und sind wegen ihrer regionalen Unterschiede und ihres unregelmaldigen
Auftretens nur schwierig fassbar.

Nach dem Hydrologischen Atlas der Bundesfepubiik Deutschland (herausgege-
ben von der Deutschen Forschungsgemeinschaft) ist im Nurnberger Raum mit
langzeitlichen Schwankungen des Grundwasserstandes von 2 bis 5 m zu rech-
nen. ‘

Fischbach liegt am Rand eines ausgedehnten, bewaldeten Gebiets im Osten der
Stadt. Dieses ist Grundwasserneubildungsgebiet und damit Teil des Einzugsge-
bietes der Fliisse Pegnitz und Rednitz. Hier liegen die Quellbache des Fisch-

- bachs (Augraben im Norden, Penzengraben/Fischbach im Zentrum, Hartgraben
im Siiden).

Der Vorort ist somit in hohem Grade gewasserbeeinflusst. Die Béche haben die
Morphologie (Beckenlage, Wechsel von Niederungen mit relativen Hochlagen)
und die Untergrundgestalt (im wesentlichen Wechsel von machtigeren, lockeren
Sandschichten in geologischen und heute sichtbaren Erosionstalern, unterlagert
von dichten Sandsteinen) gepragt. Die Wechselbeziehungen zwischen dem
Oberflachenwasser und dem Grundwasser sind heute noch untergrundhydrau-
lisch bestimmend.

Eine umfassende Beschreibung des Niirnberger Untergrundes einschliefSlich der
Grundwasserverhalinisse gibt SPOCKER (1964). Die Grundwasserdaten basie-
ren aus Erhebungen aus den Jahren 1947 bis 1959. Die der Verdffentlichung von
SPOCKER beiliegende Karte der Grundwasserflurabstéande macht fur Fischbach,
da auRerhalb der Karte liegend, keine Angaben. In Fortsetzung der westlich an-
grenzend kartierten Bereiche kann fur Fischbach jedoch ein Flurabstand von

0 bis 2 m angenommen werden. SPOCKER macht in seinen textlichen Erlaute-
rungen auf sinkende Grundwasserstande durch zunehmenden Einfluss der Be-
bauung und Kanalisation aufmerksam.

Nicht zuletzt deuten auch die Namens- und Flurbezeichnungen in Fischbach auf
einen ,nassen Bereich® hin. Ein weiteres Indiz fur einen hohen Grundwasser-
stand ist zweifellos die Bauweise, wo im alten Ortskern zahlreiche Anwesen oh-
ne Keller zu finden sind oder das Kellergeschoss bewusst weiter aus dem Ge-
lande ragend (1 bis 1,5 m) errichtet wurden.

Von GRIMM und HOFBAUER — G&H — (1966) stammt eine unver&ffentlichte
Karte der Grundwassergleichen und —flurabstande im Gebiet von Nurnberg.
Auch hier fehlt der Ortsteil Fischbach, da auerhalb der Kartengrundlage. West-
lich angrenzende Bereiche weisen im Bereich des Fischbachs und Schwarzen-
grabens Gebiete mit Flurabstanden von 0 bis 1,5 m, stdlich davon (entlang der
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Regensburger Strafie) solche zwischen 1,5 bis 3 m, sowie 3 bis 5 m auf. Eine
Fortsetzung in den Ortsteil Fischbach ist nicht ohne weiteres moglich.

Der GRUNDWASSERBERICHT DER STADT NURNBERG (1993), in dem aktu-
elle Grundwassergleichenkarten sowie Aussagen zur Entwicklung des Grund-
wasserhaushalts enthalten sind, verzichtete auf Aussagen zum Ortsteil Fisch-
bach, da hierfur die Datengrundlagen fehlten.

Aus den Jahren 1994 datieren zwei geologische Diplomarbeiten an der Univer-
sitat Erlangen - Nurnberg. WAGNER (1994) sowie HAHN (1994) ersteliten insbe-
sondere eine Flurabstandskarte, die auch den Bereich von Fischbach umfasst
und dort Bereiche mit Grundwasserflurabstinden zwischen 0 und 1,5m, 1,5
bis 3 m, sowie 3 bis 5 m ausweist. Die Daten basierten auf der Aufnahme einer
Vielzahl von Grundwassermessstellen im gesamten Niirnberger Stadtgebiet mit
dem Stichjahr 1991. Herangezogen wurden solche, die das sogenannte Grund-
wasserstockwerk |, das ist ein Tiefenbereich von 0 bis ca. 50 m Tiefe, erschlie-

- Ren.

Kritisch ist hierzu anzumerken, dass tiefere Messstellen in der Regel andere
Grundwasserstande und Ganglinien als flach ausgebaute liefern, die verschiede-
nen Messwerte sind daher aus dieser Sicht (darauf machte bereits der stadtische
GRUNDWASSERBERICHT 1993 aufmerksam) nicht strikt untereinander ver-
gleichbar.

Fir den Ortsteil Fischbach standen zum damaligen Zeitpunkt nur zwei Beob-
achtungsstellen zur Verfligung, wobei die eine — der Notwasserbrunnen an der
Fischbacher Hauptstralte beim Verwaltungsamt Ost wegen ihres Ausbaustan-
dards fiir solche Zwecke nicht geeignet und reprasentativ ist und die andere in
unmittelbarer Gewassernahe liegt und von dort beeinflusst ist.

Es ist daher festzustellen, dass fiir die Aussagen der Diplomarbeiten hinsichtlich
der Grundwasserflurabstande keine ausreichenden Datengrundlagen vorliegen,
die im Hinblick auf die in Fischbach vorhandenen sehr unterschiedlichen und
komplexen hydrogeologischen Verhaltnisse reprasentativ sein kénnen. Die Dar-
stellung der Flurabstande fiir Fischbach, insbesondere Bereiche fiir 3 bis 5 m
sind von daher nicht ausreichend belegt und mussen bezweifelt werden.

Wie aus der schon zitierten Fachliteratur hervorgeht, wird ein Absinken des
Grundwasserspiegels ab etwa den 60er Jahren konstatiert, der Anfang der 90er
Jahre einen bis dato nicht gekannten Tiefstand erreichte. Neuerdings ist seit En-
de der 90er Jahre wieder ein Anstieg des Grundwassers zu bemerken, dessen
Ursachen méglicherweise durch klimatische Veranderungen erklarbar sind. Die-
se Vermutung musste allerdings durch langerfristige und detailliertere Untersu-
chungen noch gestiitzt werden. Eine sehr naheliegende Erklarung liefern aller-
dings die in den letzten Jahren beobachteten intensiven Niederschlagsereignis-
se.

Die Grundwasserabsenkungen lassen sich durch eine Vielzahl von "hausge-
machten" Manahmen und Auswirkungen erklaren:




Durch die zunehmende Bebauung findet eine Versiegelung von Flachen statt,
tiber die Niederschlagswasser nicht mehr versickern und damit den Grundwas-
serstock nicht anreichern/auffillen kann. Diesen Trend will die Stadt durch die
Forderung von Regenwasserversickerung und durch Entsiegelungsmalinahmen
bewusst aufhalten, da bei dem teilweise drastischen Grundwasserschwund eine
suBerst nachteilige Auswirkung auf die Vegetation zu beflirchten ist. Insofern wa-
ren und sind Mafnahmen, die Erhalt und Anreicherung des Grundwassers un-
terstiitzen, begriiRenswert.

Mit der Bebauung sind aber auch gezielt Drainagen zur Trockenlegung des Bau-
grundes und zum Schutz der Bauwerke angelegt worden, die nach wie vor in
Betrieb sind. Besonders in friiheren Jahren fehlte eine Kontrolle und Dokumenta-
tion solcher Drainageanlagen. Firr Fischbach ist von einem latenten "Wildwuchs"
von Anlagen auszugehen, fur den keinerlei Uberblick tiber Umfang und Ausmal}
der bestehenden und in Betrieb befindlichen Drainageanlagen und deren
Grundwasserabsenkwirkungen vorhanden ist.

Nicht zuletzt tragen auch undichte 6ffentliche und private Entwéasserungsanla-
gen, sowie der Betrieb von Hausbrunnen in unterschiedlicher Weise zu perma-
nenten Grundwasserabsenkungen mit bei. Dariiber hinaus werden im Zuge von
dffentlichen und privaten Bauvorhaben temporar Wasserhaltungen betrieben.

Die Eingriffe auf das Grundwasser sind demnach vielfaltig, Uberlagern sich und
wirken sich flachig aus und erfoigen von einem grof3en Kreis von "Beteiligten™.
Veranderungen an diesem "vernetzten System”, soliten daher nur in dem unbe-

dingt erforderlichen Umfange vorgenommen werden.

Erschwerend kommt fiir Fischbach hinzu, dass es keine ausreichenden Auf-
schreibungen uber die langzeitliche Grundwasserentwicklung gibt. Erst in den
letzten Jahren konnten im Zuge von Einzelbaumafnahmen sowie der Kanalsa-
nierungsarbeiten nahere Erkenntnisse Uiber Bodenaufschlisse und Grundwas-
serpegel gewonnen werden. Diese bilden jedoch die Situation nur in einem rela-
tiv kurzen Zeitraum ab, die ohnehin von dem oben dargelegten "gestérten Zu-
stand" (Grundwasserdrainagen und -ableitungen) beeinflusst ist.

Die Grundwassersituation hangt sehr wesentlich auch von der jeweiligen Boden-
- geologie ab. Diese ist in Fischbach sehr wechselhaft, so dass sich sehr unter-
schiedliche Zustande des Grundwasserniveaus ergeben. Es lasst sich in Fisch-
bach grob folgende Einteilung fiir die Grundwasserflurabstande treffen:

- In gewéssernahen Bereichen: 0,5 bis 1,0 m

- Gebiete zwischen den Gewéassern: 1,0 bis 2,5 m

- ansonsten bis maximal 3,0 - 3,5 m

Dardber hinausgehende Flurabstadnde durfte es nur im auBersten Gstlichen Be-
reich geben. Aus den seit 1984 erfassten Grundwassermessstellen an der Tiefen

Briicke in Fischbach sowie in Altenfurt zeigen sich natlrliche Grundwasserspie-
gelschwankungen von wenigen Dezimetern bis z.T. Gber 1,5 m.



4. Fremdwasserproblematik

Fremdwasser ist nach DIN 4045 als in die Kanalisation eindringendes Grund-
wasser (Undichtigkeiten), unerlaubt tiber Fehlanschliisse eingeleitetes Wasser
(z.B. Drainagewasser, Regenwasser) sowie einem Schmutzwasserkanal zuflie-
endes Oberflachenwasser (z.B. tiber Schachtabdeckungen) definiert. Es fallt
relativ stetig an. '

Rechtlich betrachtet ist Fremdwasser nicht als Abwasser definiert. Aus den Was-
sergesetzen lasst sich auch keine Definition fiir das Fremdwasser ableiten. Es
spricht von daher vieles dafiir, dass der Gesetzgeber bewusst das Fremdwasser
ausgeklammert hat, um keine rechtliche Grundlage fur das zielgerichtete, dauer-
hafte Einleiten von Grundwasser in die kommunale Abwasseranlage (z.B. Drai-
nagegrundwasser auf Privatgrundstiicken) zu schaffen. In der stadtischen Ent-
wasserungssatzung ist daher ebenfalls die Einleitung von Drainagewasser unter-
sagt.

Der Fremdwasserzufluss in Niirnberg ist deutlich vom Niederschlagswasserver-
lauf gepragt und damit in quantitativer Hinsicht wohl hauptséachlich von Grund-
wasserzulaufen in die Kanalisation abhangig. Grabenzuflisse oder andere Zu-
flussereignisse spielen nur eine untergeordnete Rolle.

Die Grundwassereintrittstellen in die Entwésserungsanlagen kénnen vielfaltig
sein: Muffenundichtigkeiten, schadhafte AnschluRstellen, Risse im Rohr oder of-
fene Schadstellen/Scherbenbildung. Es ist davon auszugehen, dass der Fremd-
wasserzufluss aus den privaten Grundstiicken und Aniagen weitaus gréRer ist
als aus den 6ffentlichen Einrichtungen. Zum einen ist die Anzahl privater Immo-
bilien mit Drainageanlagen weitaus héher anzusetzen, zum anderen besitzen die
privaten Entwasserungsanlagen etwa die zwei- bis dreifache Lénge der 6ffentli-
chen Abwasseranlagen. Sie werden erfahrungsgeman nicht so intensiv gewartet
bzw. saniert wie die &ffentliche Kanalisation und sind demnach offensichtlich in
einem baulich schlechterem Zustand (groRere und haufigere Undichtigkeiten).

Anzumerken ist auRerdem, dass die alte Schmutzwasserkanalisation im wesent-
lichen auf einer Tiefe von lediglich etwa 2,5 m verlegt war, mithin ein Niveau, das
demjenigen der tiefliegenden Gebaudeteile und Bauwerksdrainagen entspricht.
Soweit die alte Kanalisation im Grundwasserschwankungsbereich lag, erfolgte
wohl lber die vorhandenen Undichtigkeiten mit groRer Wahrscheinlichkeit eine
Absenkung des Grundwassers, aus nahe liegenden Griinden jedoch nicht tiefer
als die Kanalsohle. Wenn in zentralen Teilen Fischbachs jemals Grundwasser-
flurabstande von groRer als 3 m geherrscht haben sollten, kann dies nicht seinen
Ursprung in der Drainagewirkung der alten Kanale haben, die ja weit oberhalb
dieses Niveaus, also nicht mehr im Grundwasserschwankungsbereich, liegt.

Aus all dem folgernd, kann festgestellt werden, dass die ¢ffentliche Kanalisation
im Vergleich zu den "Privateinleitern” bzw. privaten Entwasserungsanlagen einen
wesentlich geringeren Beitrag an der Grundwasserabsenkung bzw. am Fremd-
wasserzufiuss leistet. Insofern ist-der ausschlielliche Bezug der Grundwasser-
geschadigten auf den Fremdwasserzufluss der 6ffentlichen Abwasseranlagen
nicht richtig und auch nicht gerechtfertigt.



Der jahrliche Fremdwasseranteil betragt derzeit in Niirnberg mit etwa 7,2 bis 8,2
Mio. m® ca. 10 % vom gesamten Abwasseranfall. Fir Fischbach liegen hierzu
keine genauen Daten vor. Der Fremdwasserantell kann nur Uberschlagig ge-
schatzt werden, duirfte jedoch in einer Grofenordnung von maximal etwa
400.000 m?Jahr liegen. In Anbetracht des Fremdwasseranteils an dem Gesamt-
abwasseraufkommen spielt das Fremdwasser bei der Bemessung einer Misch-
wasserkanalisation keine (entscheidende) Rolle.

Die vom Biirgerverein genannten Fremdwassermengen entsprechen nicht den
realen Fakten.

Vorgaben zur Bauweise

Die betroffenen Birger haben unter anderem auch die ,Abkehr von der histori-
schen Bauweise® als eine der Ursachen fir die aufgetretene Problematik be-
nannt. Hierzu ist anzumerken, dass nach Art. 10 Abs. 2 BayBO die Hoéhenlage
. von baulichen Anlagen — soweit erforderlich — von der Bauaufsichtsbehdrde im
Einvernehmen mit der Gemeinde festzulegen ist.

Nachdem fiir Teilbereiche des Ortsteils Fischbach zwar rechtskréaftige Bebau-
ungsplane bestehen, diese aber keinerlei Festsetzungen tiber das EG-
FuRbodenniveau beinhalten, kommt eine Festlegung der Hohenlage nur in un-
beplanten Bereichen nach § 34 BauGB in Betracht. :

Konkrete Baufille sind jedoch nicht bekannt, bei denen eine vom Bauherrn ge-
plante Anhebung der FOK-EG aus Griinden des ,Nichteinfligens" nach § 34
BAUGB abgelehnt worden ware. ‘

In den bestehenden Bebauungsplanen ist natiirlich das Maf der baulichen Nut-
zung durch tiberbaubare Grundsticksflachen und Anzahl von Vollgeschossen
bzw. Angabe einer Grundflachen- und Geschosszahl festgesetzt. Die vom Bau--
herrn geplante FOK-EG hat natirlich im Einzelfall Einfluss auf diese Festsetzun-
gen, da bekanntlich ein Kellergeschoss, dessen Deckenunterkante im Mittel
mehr als 1,2 m Gber dem natiirlichen Gelande geplant ist, als Vollgeschoss nach
Art. 2 Abs. 5 BayBO zahlt. Letztlich kommt es also in solchen Fallen auf die Pla-
nung des Bauherrn an, wie er dem dortigen hohen Grundwasserspiegel Rech-
nung tragen will. Lésungsméglichkeiten bestlinden z.B. in einem Verzicht auf ein
Kellergeschoss, die Ausbildung einer (kostenintensiven) Grundwasserwanne
oder die Anhebung der FOK des Erdgeschosses, soweit letzteres nach den pla-
nungsrechtlichen Vorgaben im Fall des § 30 BauGB oder der vorhandenen Be-
bauung nach § 34 BauGB zuléssig ware.

Beriicksichtigung der Grundwassersituation im Rahmen der
Kanalsanierungsmafnahme in Fischbach

Bei einem Tiefbauprojekt erfolgt die Behandlung und Auseinandersetzung mit
dem Thema Grundwasser angefangen von der Grundlagenermittlung (Lei-
stungsphase 1 nach HOAI) bis zur Dokumentation (Leistungsphase 9 HOAI)
durch alle Projektschritte hindurch. Wahrend sich die Grundlagenermittiung im
 wesentlichen auf die Erfassung und Ermittlung von Daten, Rahmenbedingungen,
srilichen Verhaltnissen sowie Veranlassung zur Beschaffung weiterer Unterlagen



und Leistungen bezieht, ergibt sich in der Folge anhand zunehmender Projekt-
konkretisierung eine gezieltere und genauere Auseinandersetzung mit der
Grundwasserproblematik.

So hat sich StEB in der Vorplanungsphase (Leistungsphase 2 HOAI) ausfiihrlich
mit der Grundwassersituation und den méglichen Auswirkungen der Kanalsanie-
rung in Fischbach qualitativ auseinandergesetzt. Allgemein richtig und bekannt
ist, dass ein sanierter und nunmehr dichter Abwasserkanal bzw. ein alter un-
dichter Kanal, der aufgelassen wird, zu einem Grundwasseranstieg flihren kann -
soweit sie im Grundwasserbereich liegen.

Das mit dem Sanierungsprojekt beauftragte Ingenieurbiiro hat auf diesen Um-
stand auch dezidiert hingewiesen und ist damit seiner Hinweispflicht nachge-
kommen. In welcher GréRenordnung ein Grundwasseranstieg zu erwarten ist,
hangt von verschiedenen Einflussfaktoren ab.

- Auf der Grundlage der in den Kapiteln 3 und 4 geschilderten Grund- und Fremd-
wassersituation in Fischbach wurden unter der Maxime "geringstmaogliche Ein-
griffe bzw. Veranderungen am Bestand vorzunehmen® folgende Projektvorgaben
festgelegt bzw. Gesichtspunkte in den Abwégungsprozess einbezogen:

- Samtliche vorhandene und in Betrieb befindliche Hausanschliisse werden vom
alten Kanal auf den neuen umgebunden, so dass

- die Grundstiicksdrainagen und Grundstiicksentwasserungsleitungen unveran-
dert bestehen und in Betrieb bleiben,

- der aufgefiillte Rohrgrabenbereich des alten, aufgelassenen Kanals steht
weiterhin fiir die Wasserwegigkeit des Grundwassers zur Verfligung; wobei
hierbei sogar eine gewisse "Drainagewirkung" unterstellt werden kann:

- aus den Kanalbefahrungen der alten Kanalisation konnten keine gravierenden
Undichtigkeiten bzw. keine umfangreichen Grundwasserzuliufe iiber undichte
Stellen festgestellt werden, so dass die tatsachliche Drainagewirkung des al-
ten Kanales nur als gering einzustufen war:

- mit zunehmendem Abstand von der alten, aufgelassenen Kanalisation verrin-
gert sich der Grundwasseranstieg zu den Gebzuden hin;

- die grundwasserabsenkende Wirkung der Grundstiicksentwésserungs-
leitungen unmittelbar auf die Gebaude ist aufgrund ihres erfahrungsgeman
schlechteren baulichen Zustandes, der weitaus gréleren Lange und deren
unmittelbaren Nahe wesentlich héher als die der &ffentlichen Kanalisation;

- bei ahnlichen Kanalsanierungsmafnahmen im Grundwasserbereich konnten
keine wesentlichen Grundwasseranstiege verzeichnet werden:

- die "Drainagewirkungen" der Kanalisation in den Nebenstraen bleibt i.d.R.
erhalten und wirkt sich teilweise auch flachig in den EinfluRbereich des alten
Kanales aus.



Unter Zugrundelegung dieser Gesichtspunkte kam StEB zu dem Ergebnis, dass
der zu erwartende Grundwasseranstieg nur sehr geringfligig sein kann und in ei-
ner marginalen GréRenordnung im Vergleich zu den jahreszeitlich und langzeit-
lich naturlich bedingten Grundwasserschwankungen liegt. Die damalige Ein-
schatzung hat sich durch das Hydrogeologische Gutachten der Landesgewerbe-
anstalt Bayern (LGA) bestatigt. Die festgelegten Vorgaben wurden im Zuge der
Bauausfilhrung eingehaiten.

Hydrogeologisches Gutachten '

Nachdem die Umfrageaktion des Blrgervereins zeigte, dass es doch eine be-
trachtliche Anzahl grundwassergeschédigter Anwesen tiber dem gesamten Vor-
ortbereich verteilt gab, sah StEB von sich aus die Notwendigkeit, die Vorwiirfe
gegeniiber der Kanalsanierung durch ein eigenes Fachgutachten tberpriifen zu
lassen. So fanden Ende Juni 2000 mit der Landesgewerbeanstalt Bayern (LGA)
Abstimmungsgesprache zwecks Beauftragung eines hydrogeologischen Gut-

- achtens statt. :

Die LGA wurde als Gutachter gewahlt, da sie eine in der Bundesrepublik
Deutschland und dariiber hinaus anerkannte Institution ist und fur die Bearbei-
tung eines solchen Themas eine ausreichende und qualifizierte Fachkunde so-
wie umfassende Erfahrung Uber den Nlrnberger Untergrund besitzt. Wahrend
der Gutachtenerstellung bestand keinerlei Anial fiir Zweifel an der Qualifikation

des Gutachters bzw. der beiden mit dem Gutachten betrauten Personen,

Die LGA wurde auf der Grundlage ihres Angebotes vom 13.07.2000 zunéachst
miindlich beauftragt, unverziglich mit den Arbeiten am Gutachten zu beginnen.
Dabei wurden die beiden Gutachter von StEB noch einmal ausdricklich darauf
hingewiesen, dass sich StEB ein fachlich fundiertes, sorgfaltig ausgearbeitetes
und objektives Gutachten erwartet, dass auch in einem mdoglichen Gerichtsver-
fahren unter Einschaltung anderer Sachversténdiger Bestand hat. Die Vermu-
tungen des Birgervereins, auf die LGA ware eingewirkt worden, die Ergebnisse
des Gutachtens zu Gunsten der Stadt Niirnberg auszulegen bzw. der LGA waren
bewusst Informationen vorenthalten worden, sind véllig aus der Luft gegriffen
und entbehren jeglicher Grundlage.

Aufgabe und Ziel des Gutachtens war die Klarung der Frage, inwieweit die Ka-
nalsanierungsmafnahmen (Bau neuer Mischwasserkanéle mit Auflassen des
alten Entwasserungssystems) zu einer Beeinflussung der Grundwasserstro-
mungsverhaltnisse gefithrt haben. Von besonderem Interesse war hierbei, ob die
ergrifienen MaRnahmen einen Anstieg des Grundwasserspiegels in Fischbach
zur Folge hatten und wie hoch dieser Anstieg gegebenenfalls ist.

Am 19.10.2000 fand unter Leitung des damaligen Werkleiters, Herrn Prof. Dr.
Anderle, ein "Rundes-Tisch-Gesprach" mit Vertretern des Biirgervereins und der
im Stadtrat vertretenen Parteien statt, in dem die Aufgabenstellung und das Ziel
des Gutachtens vorgestellt und erlautert wurde. Einwéande oder Bedenken wur-
den nicht geduRert, so dass von einem Einvernehmen zum Gutachten ausge-
gangen werden konnte. Gleichzeitig wurde zugesagt, dass die vom Grundwas-
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seranstieg Betroffenen, Grundwasser mit eigenen Forderanlagen in die 6ffentli-
che Kanalisation einleiten durfen mit der Maligabe, dass die Einleitungen eigens
bei StEB beantragt und von dort genehmigt werden miissten. Die Erhebung von
Einleitungsgebtihren wurde vorerst ausgesetzt, solange die Ergebnisse des Gut-
achtens noch nicht vorlagen. Eine Nacherhebung wurde nicht ausgeschlossen.
Das Angebot zu den Kanaleinleitungen wurde von niemandem angenommen.

Da die bestehende Grundwassersituation in Fischbach vor Beginn der Ka-
nalbauarbeiten nicht umfassend flachendeckend ermittelt wurde, kann deren
Entwicklung nur tiber eine Modellrechnung fiktiv nachvollzogen werden. Damit
die Modellrechnung auch realitdtsnah bleibt, miissen verschiedene fiir die &rtli-
chen Verhéltnisse charakteristische Daten, wie Bodenverhaltnisse, Grundwas-
serstande, Niederschlage und Abflussmengen eingearbeitet werden. Diese Da-
ten konnten aus den bisher in Fischbach durchgefiihrten BaumaRnahmen sowie
durch gesonderte Erhebungen gewonnen und dem Gutachter zur Verfiigung ge-
stellt werden. Dariiber hinaus wurden weitere 25 Grundwasserbeobachtungspe-
gel flachendeckend in Fischbach eingerichtet, die mit Datenschreibern ausger(-
stet sind und anhand derer permanent die Pegelstande gemessen und registriert
werden kénnen. Anhand der "Realititsdaten” wird das Berechnungsmodell ge-
eicht, wodurch es den tatsichlichen Verhaltnissen angeglichen wurde.

Zu den Stichtagen 24.08.2000 und 21.02.2001 wurden jeweils alle Pegelstinde
ermittelt, so dass zum einen die "Trockenperiode” und zum anderen die "nasse
Jahreszeit" erfasst und in der Modellberechnung verarbeitet werden konnte, so
dass das Gutachtenergebnis auch die jahreszeitlichen Veranderungen beriick-
sichtigt.- '

Die LGA hat ihre Untersuchungen und Berechnungen Ende Juli 2001 abge-
schlossen. Die Ergebnisse wurden am 27.07.2001 wiederum Vertretern des Bur-
gervereins und den im Stadtrat vertretenen Parteien vorgestellt. Die breite Of-
fentlichkeit in Fischbach wurde in einer abendlichen Informationsveranstaltung
am 08.10.2001 und der Werkausschuf} (StEB) in seiner Sitzung am 16.10.2001

tber das Ergebnis des LGA-Gutachtens informiert.

Die wesentlichen Aussagen des LGA-Gutachtens sind:

- Die Grundwasserspiegel in Fischbach liegen generell hoch. Dies ist
durch die vorherrschenden Untergrundverhalinisse bedingt und durch
historische Erkundungen aus den Jahren 1947 bis 1959 belegt. Bereits
damals lag das Grundwasser ca. 0 bis 2 m unter Gelande. Diese
Situation wurde durch eine rechnerische Simulation der Grundwasser-
stande vor Beginn der Kanalsanierung (Stand 1970) bestatigt.

- Die natirlichen Grundwasserschwankungen sind zum Teil erheblich.
Aus dem Vergleich der Sommermessung 2000 (trockene Jahreszeit)
und Wintermessung 2001 (niederschlagsreiche Periode) ergeben sich
Grundwasserschwankungen von ca. 0,2 m bis 1,8 m. Diese liegen in
der Schwankungsbreite der Grundwasserspiégel des Niirnberger
Raumes.

- Die durchgefiihrten Modellberechnungen haben ergeben, dass die
Kanalsanierung (Rickbau des alten Kanalsystems) zu einem Grund-
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wasseranstieg in Fischbach gefihrt hat. Die Anstiegsbetrage wurden
modelitechnisch ermittelt. Sie erreichen bei mittleren Grundwasser-
standen in der Nahe der sanierten Kanéle bis zu 30 cm und steigen
bei hohen Grundwasserstanden in lokalen Einzelféllen bis zu

max. 60 cm an.

- Der durch die Kanalsanierung bedingte Grundwasserspiegelanstieg
fithrt nur in den unmittelbaren Bereichen der sanierten Kanalstrecken
-u einem zusatzlichen Grundwasseranstieg. Diese Auswirkungen der
Kanalsanierung sind jedoch nicht flichendeckend auf ganz Fischbach

tibertragbar.

Die im LGA-Gutachten angegebenen Zahlenwerte fiir den Grundwasseranstieg
beziehen sich auf die Kanaltrasse. Um die Auswirkungen auf einzelne Anwesen

- genauer abschatzen zu kénnen, sind zusatzlich anwesenbezogene Angaben
~bzw. Untersuchungen tber z.B. Kellertiefen, Drainageanlagen und Vernassungs-
- schaden notwendig. Dies erfordert allerdings einen tieferen und aufwendigeren
Einstieg in die einzelne ortliche Situation.

Der Burgerverein zweifelt nunmehr das LGA-Gutachten grundsatzlich und in be-
stimmten Einzelpunkten an. Nachdem er von sich aus Herrn Prof. Dr. Rossner
vom Institut fiir Geologie der Universitat Erlangen-Nurnberg eingeschaltet hat
und schon Anfang des Jahres 2002 Bedenken gegen das Gutachien geauflert
wurden, fand am 05.03.2002 eine Telefonkonferenz zwischen Herm Prof. Dr.
Rossner (Uni Erlangen-Nirnberg), Herrn Buyken (Burgerverein) und Herrn

| Pommer (StEB) statt. In diesem Gespréch konnte geklart werden, dass

- Systematik und Inhalt des Gutachtens grundsatzlich fur richtig erachtet
werden, ‘

- die vorgenommene Mode’llhochrechnung fur eine gesamtheitliche
qualitative Einschatzung der Grundwasserstandsentwicklungen
ausreichend ist und auch richtig vorgenommen wurde,

- - die Auswirkungen der Grundwasserstandsentwicklung auf Einzel-
objekte aufgrund der inhomogenen, wechselhaften Untergrund-
verhaltnisse durch weitergehende, detaillierte Untersuchungen
festgestellt werden missen und

- ein klarendes Gesprach zwischen den LGA-Gutachtern und Herrn
Prof. Dr. Rossner fiir nicht mehr notwendig erachtet wird.

Aufgrund dieser Feststellungen sind weitere Uberpriiffungen des LGA- ,
Gutachtens durch andere Sachverstandige nicht notwendig. Eine solche zusatz-
liche Prufung war fur StEB auch nie ein Thema, da keinerlei Zweifel an der fach-
lichen Qualifikation und Objektivitat des Gutachters bestand. Alle Daten wurden
korrekt erhoben und verarbeitet. Eine Manipulation fand von Seiten oder auf
Veranlassung des Auftraggebers (StEB) nicht statt. '

Die gestellte Aufgabe wurde durch das Gutachten erfiillt. Mit Hilfe von einer Rei-
he von aktuellen Daten aus den Jahren 2000/2001 wurde anhand eines instatio-
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naren, geeichten Berechnungsmodells eine Prognose erstellt, die eine qualitative
Aussage dariber trifft, in wie weit die alte, aufgelassene Kanalisation zu einem
Grundwasseranstieg beigetragen haben kénnte. Eine andere probate Methode,
im Nachhinein die Auswirkungen der KanalsanierungsmaRnahmen festzustellen,

gibt es nicht.

Folgerungen aus den Ergebnissen des hydrogeologischen Gutachtens

. Nach den Feststellungen des LGA-Gutachtens ist durch die Auflassung des alten
Kanalsystems von einem Grundwasseranstieg von bis zu 30 cm bei mittleren
Grundwasserstanden innerhalb der alten Kanaltrasse und bei hohen Grundwas-
serstanden im Winter in lokalen Einzelfallen bis zu maximal 60 cm auszugehen.
Mit zunehmendem Abstand der Bebauung von der Kanaltrasse verringern sich
diese ,Zusatzraten®, sodass an den Anwesen selbst Grundwasseranhdhungen
lediglich im Dezimeterbereich eintreten kénnen. :

- Im Vergleich zu den gemessenen jahreszeitlichen Grundwasserschwankungen in
Fischbach von 20 bis 180 cm oder der fiir das Nirnberger Stadtgebiet allgemein
tblichen langzeitlich natiirlich bedingten Grundwasserveranderung von 2 bis 5 m
wird die unbedeutende GréRenordnung des Grundwasseranstiegs durch die Ka-
nalsanierung deutlich und kann nicht ausschlaggebend fir die Kellervernassun-
gen sein.

Es ist belegt und bekannt, dass in Fischbach von je her das Grundwasser hoch
anstand und zumindest in Teilbereichen immer noch hoch ansteht und mit einem
grofien Schwankungsbereich zu rechnen ist, so dass ein jeder Bauherr ver-
pflichtet ist, die Grundwassersituation und das davon ausgehende Risiko er-
schopfend zu erkunden und zu bewerten. Die Stadt als Bauherr der Kanalbau-
malinahme hat dies in ausreichendem Mafe getan.

Dieser Verpflichtung unterliegen selbstverstandlich auch die privaten Bauherren
bzw. deren Beauftragte (Architekten, Fachingenieure). Durch Rechtsprechung ist
bestétigt, dass ein Architekt bei der ihm Ubertragenen Planung eines Bauvorha-
bens grundsatzlich verpflichtet ist, sich Klarheit iiber die Grundwasserverhiltnis-
se zu verschaffen, wenn insoweit auf Grund der 6rilichen Verhaltnisse mit Pro-
blemen zu rechnen ist. Denn er hat die Planung nach dem héchsten auf Grund
langjahriger Beobachtungen bekannten Grundwasserstand auszurichten, mag
dieser auch seit Jahren nicht mehr erreicht worden sein. In Fischbach, insbeson-
dere in der Flachsréste, finden sich zahlreiche Gebzude mit einer wasserun-
durchlassigen Stahlbetonwanne, ein Zeugnis der richtigen und situationsange-
messenen Vorsorge. Demgegeniiber stehen allerdings andere Anwesen, bei de-
nen das Kellergeschoss in konventioneller Mauerwerksbauweise mit Auflenputz
und bitumindsem Schutzanstrich ausgefithrt wurde und die nunmehr aufgrund
des allgemein angestiegenen Grundwasserspiegels Uiber zunehmende Keller-
vernassungen klagen. Dass sich in letzter Zeit grofRiere Grundwasseranstiege im
Sudosten der Stadt aufgrund natiirlicher Einflisse und Entwicklungen einstellen,
zeigt sich deutlich in der Flachsréste und in Altenfurt, in Gebieten, in denen keine
Kanalsanierungen stattgefunden haben bzw. ein Einfluss von Kanal- bzw. Tief-
baumaRnahmen ausgeschlossen werden muss. Auch in diesen Bereichen wird
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angefiihrt, dass man jahrzehntelang keine Grundwasserprobleme hatte. Jungste
Meldungen weisen fiir die _Trockenperiode* Grundwasserstande auf, die denen
in der nassen Jahreszeit nahe kommen.

In Anbetracht obiger Darlegungen scheidet ein schuldhaftes Verhalten der Stadt
(StEB) aus. Mit der Auflassung der alten und undichten Kanéle hat die Stadt ei-
nen rechtskonformen Zustand hergestelit. Der durch die Kanalsanierung in
Fischbach bedingte Grundwasseranstieg ist im Vergleich zu den natirlichen
Schwankungen &duRerst marginal und far die Kellerdurchfeuchtungen nicht rele-
vant. Daruiber hinaus zeigen sich ,Planungs- und Ausfuhrungsfehler” an privaten
Gebauden, bei deren Errichtung die Grundwassersituation offensichtlich nicht
richtig eingeschatzt wurde. , '

Aufgrund dieses Sachverhaltes hesteht fiir die Stadt Niirnberg respektive StEB
keine Verpflichtung auf eigene Kosten fur Abhilfemafinahmen zu sorgen bzw. fur
Folge- und Schadensbeseitigungsschaden oder Entschadigungen aufkommen

- zU mussen. '

AbhilfemafRnahmen

Die Grundwasserbetroffenheit stellt sich in Fischbach sehr unterschiedlich dar.
Sie reicht von temporarem Wassereintritt (z.B. kurzzeitiger Frihjahrsgrundwas-
seranstieg) bis hin zu dauerhaftem, teilweise massivem Wasserzulauf. Dement-
sprechend kann es im Einzeifall ausreichen, das kurzzeitig einsickernde Grund-
wasser durch regelmaRiges Aufwischen zu beseitigen. Bei haufigeren oder
langandauernden Wasserzutritten mussen anderweitige (bauliche) Abwehrmal3-
nahmen ergriffen werden. ‘

in diesen Fallen bieten sich verschiedene Moglichkeiten an:

- Nachtraglicher Einbau einer sog. weifsen Wanne (wasserundurchiassige Be-
ton-/Stahlbetonwanne) _ _
Dabei handelt es sich um ein baulich und kostenmafiges Sanierungsverfah-
ren, dessen Erfolg sehr von einer sorgféltigen und fachkundigen Ausfuhrung
abhangt. In der Fachliteratur ist das Beispiel eines Doppelhauses erlautert,
wobei auf eine Doppelhaushalfte Kosten in Héhe von rd. 50.000,- EUR ent-
fallen. .

- Verfahren der Bauwerkstrockenlegung

Diese Verfahren sind duferst vielfaltig und teilweise in ihrem dauerhaften Er-
folg sehr fragwiirdig. Die Methoden reichen von Entfeuchtungen mittels Ent-
feuchtungsrohrchen, Luftungsgraben, dem Einsatz von Entfeuchtungsgeréaten
ber Sanierputze bis zu Injektionsverfahren, mechanischen Horizontalsperren
aus Nirosta-Chrom-Nickelstahlplatten, Mauerwerksaustausch und nachtragli-
chen AuRenisolierungen. Die Verfahren sind entsprechend kostenintensiv.

- Ableitung des Grundwassers in naturliche Gewasser

Eine bautechnisch relativ einfache, kostengiinstige und vor allem dauerhafte
Losung ist die Ableitung des Grundwassers in unmittelbar nahe gelegene
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Grében oder Bache von dem jeweiligen Grundstiick aus. Sind Baudrainagen
vorhanden, so wird man diese einfach umbinden und das Grundwasser {iber

eine Hebeanlage férdern.

Ein Sonderfall ist die Einleitung des Sickerwassers uber einen Schluckbrun-
nen in die Grundwasserstockwerke. Beispiele hierfiir sind das Messezentrum
und das Sudklinikum, sowie mindestens ein bekanntes Anwesen in Fischbach.

Ableitung des Grundwassers in die Kanalisation

Hierbei gibt es zwei Méglichkeiten, entweder das Wasser tiber eine Bau-
werksdrainage zu fassen und mit einer eigenen Zuleitung in den Kanal zu be-
férdern oder das Grundwasser tiber eine Brunnenanlage unter das Kellerbo-
denniveau abzusenken und mit einer Hebeanlage in den Kanal zu beférdern.

Die zielgerichtete Einleitung von Grundwasser in die stadtische Kanalisation
ist allerdings nicht satzungsrechtlich verankert. Es muss von daher noch eine
Anpassung der stadtischen Entwésserungssatzung erfolgen, die grundsatzlich
die Einleitung unter bestimmten Bedingungen und Auflagen ermoglicht und ei-
ne entsprechende Einleitungsgebiihr festlegt, da mit der Einleitung entwisse-
rungstechnische Anlagen genutzt werden und Betriebsaufwendungen entste-
hen.

Ableitung des Grundwassers iiber eine gemeinschaftliche Entsorgungsaniage
in einen natiirlichen Vorfluter

Auch hier muss eine Grundwassererfassung nach den beiden oben geschil-
derten Methoden auf den Privatgrundstiicken erfolgen. Das dabei geforderte
Grundwasser wird dann tiber einen gemeinschaftlichen (6ffentlichen) Frei-
spiegelkanal (evtl. zusatzlich Pumpwerk erforderlich) in einen naheliegenden
nattrlichen Vorfluter eingeleitet. Hierbei entsteht ein von der Abwasserkanali-
sation vollig unabhangiges, eingenstandiges Entwésserungssystem, dessen
Finanzierung durch die Benutzer zu tragen ist.

Welche Variante schlussendlich zum Tragen kommt, hangt vom jeweiligen in-
dividuellen Einzelfall ab, in dem eine detaillierte Analyse am Objekt sowie sei-
nem unmittelbaren Umfeld erfolgt (Grundwasserstande, Bodenaufschliisse,
Kellertiefen, Aufnahme der Vernadssungserscheinungen bzw. értlichen Was-
serzutritte). In jedem Falle kann gesagt werden, dass im Zusammenhang mit
den Schutzmafinahmen Grundwasserabsenkungen nur im unbedingt erforder-
lichen Umfange erfolgen dirfen. Bei gréReren und weitrdumigeren Grundwas-
serabsenkungen besteht die Gefahr, dass an der benachbarten Bebauung
Setzungen und in deren Folge Bauwerksschaden entstehen kénnen. Durch
UberméaRigen Grundwasserentzug kénnte auch die Vegetation leiden.

Mit den fiir das Grundwasser zustandigen Fachdienststellen (Wasserwirt-
schaftsamt, Umweltamt, Forstverwaltung) wurden beziiglich in Fischbach
moglicher AbhilfemaRnahmen folgende Bedingungen festgelegt:

- Objektnaher Schutz
- Reichweite der Grundwasserabsenkung minimieren
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- Maximale Absenktiefe am Objekt: Unterkante Fundament, entsprechend ca.
0,70 m unter KellerfuRbodenoberkante

- Plausibilitatspriifung, ob ein Objektschutz aufgrund der Grundwasserverhalt-
nisse Uberhaupt notwendig ist

- Grundwasserabsenkung groReren Ausmafes z.B. mittels Brunnen, sind
wasserwirtschaftlich unerwiinscht und kénnen schon aus Griinden der
unabwagbaren, bautechnischen Risiken nicht empfohlen werden.

Am besten werden diese Bedingungen durch eine Bauwerksdrainage unter-
halb der Kellerfundamente erfilllt, bei der nur der unbedingt notwendige
Grundwasserentzug stattfindet. Die Herstellung einer solchen Drainageanlage
rund um ein Gebaude herum ist jedoch relativ teuer. Fir ein mittelgroles Ge-
baude (ca. 10 m x 12 m im Grundriss) wiirden sich bei einer Fremdvergabe
samtlicher Bauleistungen Kosten in der Gréfienordnung von ca. 35.000,00 bis
40.000,00 Euro ergeben. Soweit jedoch Eigenleistungen eingebracht werden
oder sich die Notwendigkeit der Drainage des Bauwerkes nur auf einen be-
stimmten Teilbereich des Gebaudes beschrankt, reduzieren sich diese Kosten
entsprechend.

Demgegeniiber ist eine Brunnenanlage (bestehend aus 2 Absenkbrunnen) mit
Herstellungskosten von ca. 22.000,00 Euro geringer, hat aber den Nachteil,
dass der Grundwasserspiegel weitaus tiefer abgesenkt wird als bei einer
Bauwerksdrainage.

Auf der Grundlage des LGA-Gutachtens, der Grundwasserdaten und der An-
gaben zu den Kellertiefen der jeweiligen Eigentimer vom Grundwasser be-
troffener Anwesen, wurden tiberschlagig die erforderlichen Absenktiefen ab-
geschatzt und die jeweils empfehlenswerte Schutzmafnahme (Drainage oder

Brunnen) eruiert. Es handelt sich dabei nur um grobe Konzepteinschéatzungerr,
vor deren endgtiltiger Umsetzung — wie oben erwahnt — detaillierte Untersu-
chungen vor Ort durchgefiihrt werden mussen.

Eine gemeinschaftliche (6ffentliche) Grundwasserentsorgungsanlage in Fisch-
" bach kommt aus wirtschaftlichen Erwagungen heraus nur fir die Anwesen im
Bereich der Fischbacher HauptstraRe mit vermeintlich etwa 30 Nutzern in Be-
tracht. Die {ibrigen betroffenen Anwesen sind tber die Flachsroste und das
restliche Vorortgebiet diffus verteilt (siehe Ubersichtsplan in der Anlage).

Grundsétzlich bieten sich vier unterschiedliche Lésungsvarianten an:

1. Grundwasserableitungskanal.in der Fischbacher Hauptstrafie
mit zwei Auslaufen in nattirliche Vorfluter in offener Bauweise,

obenliegende Leitungstrasse
2.510.000,00 EUR

2. Grundwasserableitungskanal in der Fischbacher Hauptstrafte
mit einem Auslauf in den nattrlichen Vorfluter in offener Bauweise,

obenliegende Leitungstrasse
2.700.000,00 EUR
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3. Grundwasserableitungskanal in der Fischbacher Hauptstralle
im (unterirdischen) Microtunneling und tiefliegender Leitungs-
trasse mit 2 Pumpwerken fur die Auslaufe in die natiirlichen

Vorfluter
2.350.000,00 EUR

4. Grundwasserableitungskanal in der Fischbacher Hauptstralle
im (unterirdischen) Microtunneling und tiefliegender Leitungs-
trasse mit einem Pumpwerk fiir den Auslauf in den natiirlichen

Vorfluter
2.400.000,00 EUR

Nach dem Bayerischen Kommunalabgabengesetz (KAG), sind die Aufwands-
kosten fiir solche gemeinschaftlich genutzten Einrichtungen auf die jeweiligen
Nutzer umzulegen, es sei denn, die Kommune tibernimmt Bau und Betrieb als
freiwillige Leistung durch Finanzierung aus deren allgemeinem (Steuer-)
Haushalt. Angesichts der duRerst angespannten Haushaltslage der Stadt
Nlrnberg kommt eine freiwillige Finanzierung durch die Stadt wohl nicht in
Betracht. Die Umlage der Aufwandskosten (kalkulatorische Kosten, Betriebs-
kosten, Aligemeinkosten) auf die jeweiligen Nutzer (Ansatz: 30 gemeldete
Anwesen) wiirde in der GréRenordnung von ca. 5.500,00 bis 6.000,00 Eu-
ro/Jahr und Nutzer liegen, unabhangig davon, ob die Anlage dauerhaft oder
nur temporar in Anspruch genommen wiirde.

Kostenglinstiger zeigt sich demgegeniiber die Einleitung von Grundwasser in
das schon vorhandene , Transportmedium* Abwasserkanal, mit einer Einlei-
tungsgebuihr fir Grundwasser von 0,50 Euro/m®. In dieser Gebiihr sind im we-
sentlichen die anteiligen kalkulatorischen Kosten und Betriebsaufwendungen
fur die Ableitung sowie aligemeine Umlagen enthalten.

Legt man eine durchschnittliche Einleitungsmenge fiir-ein Anwesen von 1.000
m*/Jahr zugrunde, ergeben sich Jahreskosten von 500,00 Euro — ein weitaus
geringerer Betrag gegeniiber einer eigenen gemeinschaftlichen Grundwasser-
entsorgungsanlage.

Weitere Vorteile der Einleitungslésung in die Abwasserkanalisation bestehen
darin, dass sie allen Anwohnern, sowoh! in Fischbach als auch im Ubrigen
Stadtgebiet, angeboten werden kann, wenn sie tatsschlich Probleme mit
Grundwasserzutritt in ihre Anwesen haben, mit der vorhandenen Kanalisation
sofort ein Ableitungsmedium zur Verfugung steht und nur Kosten anfallen
nach der tatsachlichen Inanspruchnahme (= Einleitungsmenge).

Die Einleitung von Grundwasser in die stadtische Kanalisation darf jedoch nur
dann méglich sein, wenn sie "

- vom jeweiligen Einleiter beantragt,

- die Einleitung vom Stadtentwasserungsbetrieb unter Auflagen und Bedin-
gungen genehmigt und

- fur die Einleitung eine eigene Gebiihr entrichtet wird.

17



10.

Dies bedeutet, dass die eingeleiteten Mengen Uber eigene Zahler (sofern das
Grundwasser lber private Hebeanlagen befordert werden muss, kein Pro-
blem) oder tiber Mengenabschatzungen ermittelt werden missen. Fir den
Grundwassereinleiter bestehen allerdings auch ,Einsparpotentiale®, indem das
zunachst auf dem privaten Grundstiick gesammelte Grundwasser ganz oder

teilweise zu Brauchwasserzwecken genutzt wird (Speicherung in Zisternen).

Fazit

Das hydrogeologische Gutachten der LGA wurde korrekt und fachlich richtig
erstellt. Die darin enthaltenen Ergebnisse geben zuverlassig qualitativ den mit
den Kanalsanierungsmafnahmen verbundenen Grundwasseranstieg auf den
Kanaltrassen wieder. Die Grundwasseranstiegbetrage sind fiir die Anwesen in
Fischbach in ihrer GréRenordnung marginal im Vergleich zu den in Fischbach
vorzufindenden jahreszeitlichen und natirlichen Grundwasserschwankungen.
Die Kellervernassungen lassen sich demzufolge nicht auf die Kanalsanierung
zurtckfihren.

Nachdem auch in anderen Stadtgebieten, insbesondere im benachbarten Al-
tenfurt, in denen keine Kanal- oder Tiefbaumafnahmen stattgefunden haben,
ebenfalls teilweise drastische Grundwasseranstiege mit Kellerdurchfeuchtun-
gen zu verzeichnen sind, findet derzeit offensichtlich generell eine Grundwas-
sererhthung im Stadtgebiet statt. Die Grundwasserprobieme in verschiedenen
Anwesen sind auch auf grundsatziiche bauliche Mangel zurlickzuflhren, in
dem die Grundwassersituation von den Bauherren bzw. deren Architekten
falsch eingeschatzt wurde, denn in Fischbach war der Grundwasserspiegel
von jeher hoch. Dass dies eine durchaus bekannte Tatsache ist, belegt die
vorhandene Bebauung (fehlende Kellergeschosse, hoch gelegte Keller, weilte

Wannen) und die vielfach betriebenen Drainagen.

Nachdem ein schuldhaftes Verhalten der Stadt Nirnberg nicht vorliegt, mus-
sen Forderungen auf Schadenersatz, Folgebeseitigungen, Entschadigungen
oder gar Ubernahme von Bau- und Betriebskosten von ,Grundwasserbewirt- -
schaftungsanlagen” abgelehnt werden. Auch eine freiwillige Ubernahme der
Aufwandskosten fur 6ffentliche oder private Grundwasserforder- und -
ableitungseinrichtungen kommt angesichts der duRerst angespannten Haus-
haltslage fur die Stadt Niirnberg nicht in Betracht. Ebenso scheidet auch eine
freiwillige Finanzierung durch StEB aus, da nach KAG nur Aufwendungen mit
festem sachlichen Bezug zur Abwasserbeseitigung (iber den Gebuhrenhaus-
halt des StEB abgerechnet werden kénnen.

Die vom Grundwasser betroffenen Anwohner kénnen Vorsorge- und Schutz-
mafnahmen an ihrem Anwesen selbst am besten vornehmen, da sich jeder
Einzelfall individuell verschieden zeigt und die Eigentiimer die besten Kennt-
nisse Uber die Besonderheiten ihres Anwesens und die Vernassungserschei-
nungen besitzen. Allerdings wird empfohlen, Fachleute einzuschalten, die zu-
mindest beratend mitwirken. StEB stellt den betroffenen Eigentimern gerne
die Hinweise und Erkenntnisse {iber die Grundwassersituation aus dem LGA-
Gutachten zur Verfiigung. Aus satzungsrechtlichen und haftungsrechtlichen
Griinden, kann StEB keine Beratungsleistungen fur private Entwasserungs-
anlagen durchfuhren.
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Neben den eigenen Vorsorge- und Schutzmafinahmen auf den privaten An-
wesen, wird zur Lésung des Grundwasserproblems die Grundwassereinlei-
tung in die stadtische Kanalisation als eine kurzfristig zur Verfligung stehende
Malinahme gesehen. Diese Losung lasst sich zugleich flir das gesamte Stadt-
gebiet anwenden, so dass stadtweit fiir alle die gleichen Bedingungen ge-
schaffen sind.

Voraussetzung hierfir ist, dass die stadtische Entwasserungssatzung mit ei-
nem entsprechenden Genehmigungspassus erganzt und eine Einleitungsge-
buhr erhoben wird. Dies ist von StEB derzeit konkret geplant und in Vorberei-
tung. Es ist vorgesehen, die stadtische Entwasserungsatzung dahingehend zu
erganzen, dass generell eine Befreiung von Einleitverboten auf Antrag unter
bestimmten Auflagen und Bedingungen méglich sein wird, wenn fiir den An-
schlussnehmer eine unbillige Harte besteht und Griinde des 6ffentlichen
Wohls nicht entgegenstehen.

Dariber hinaus wird die Satzung fir die Einleitung von Grundwasser eine re-
duzierte ,Schmutzwassergebiihr” in Héhe von 0,50 Euro/m?® enthalten, die ent-
sprechend der Erfordernisse des gebiihrendeckenden Haushaltes des StEB
anzupassen ist.

Mit dieser Satzungsregelung sind die notwendigen grundlegenden Vorausset-
zungen und Mdglichkeiten seitens der Stadt Niirnberg geschaffen, damit vor-
handene und kiinftige Grundwasserproblemfille geldst werden kénnen.
Hauptsachlich sind allerdings die Hauseigentiimer gefordert, sich zum Schutz
ihres Eigentums selbst einzubringen.
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Gfundwasserproblematik und Kanalsanierung in Fischbach
hier: Antrag der CSU-Stadtratsfraktion'vom 05.04.2001

I. - Der Werkausschuss vertagt die oben genannte Angelegenheit in seine
nachste Sitzung am 17.12.2002.
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