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Verfahrensregeln fiir Kunstprojekte auf dem ehemaligen Reichsparteitagsge-

lande
hier: Rechtliche Stellungnahme zum Entwurf der Koordinierungsgruppe

Fur die rechtliche Beurteilung der Verfahrensregeln fir Kunstprojekte kommt es
auf den Rechtsstatus des ehemaligen Reichsparteitagsgeléndes an. Das Ge-
lande steht im Eigentum der Stadt. Es ist nicht als &ffentlich-rechtliche Einrich-
tung gewidmet. Hinsichtlich der Groflen Strafle und der StraBe um das Doku-
Zentrum besteht eine éffenflich-rechtliche Widmung als Ortsstralle gemaf
Art. 3 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Art. 46 Nr. 3 BayStrWG. -

Die Verfahrensregeln betreffen damit zwar hauptséachlich die Austibung der Ei-
gentimerbefugnisse durch die Stadt, aber es kénnen auch Sachverhalte ein-
treten, die nach o6ffentlichem Recht zu bewerten sind (Abgrenzung zwischen
kommunikativem Gemeingebrauch und Sondernutzung falls Kunstwerke auf

den offentlich gewidmeten StraRen dargeboten werden sollten).

-Daher-istvon- einer-{)oppe{natur—der-vorgelegten-\/erfahrensfegeln--auszuge'r‘rer1.
Soweit nur die Auslbung der Eigentimerbefugnisse betroffen ist, handelt es
sich um interne Regeln. Bei der Gestaltung ist Art. 3 Abs. 1 GG zu beachten.
Ein Verstolt gegen den Gleichheitssatz kann nicht festgestellt werden, wenn die
Stadt vergleichbare Sachverhalte vergleichbar regelt und die Verfahrensregeln
entsprechend anwendet.

Soweit es auf offentlich-rechtliche Regelungen ankommt, handelt es sich bei
den Verfahrensregeln um Richtlinien zur Ermessensausiibung. Auch insoweit
tritt aus Art. 3 Abs. 1 GG die sogenannte Selbstbindung der Verwaltung ein. Ein
Verstolk gegen die Ermessensfehlerlehre ist nicht ersichtlich.

Aus rechtlicher Sicht bestehen angesichts des geringen Prifungsmafstabes
keine Bedenken. Auf die Bedeutung der Verkehrssicherungspflichten weisen

die Verfahrensregein ohnehin schon hin.
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