Standortbeschreibung WK 68 ) :
Auszug aus dem Umweltbericht zur 17. Anderung des Regionalplans

BRNAR e Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
‘ WK 68 Nirnberg, Rohr Roth, kreisfreie ca. 30 ha
Stadt Nurnberg

‘Vor[agqgebiét [ IVorbehaItsgebiet X Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: -

Anderung bestehender [] |[neuimRP7 [X
Ausweisung im RP 7

(1) Umweltmerkmale:

- Naturraum: Sudliche Mittelfrankische Platten

- Lage: westlich von Krottenbach (Stadt Nurnberg)

- Verkehrsanbindung: Gber Forstwege an St 2409

- Einspeisemdglichkeit: Freileitungen 220 kV in ca. 150 m (siehe Punkt 8)
- Vegetation: Acker, Aufforstung von Flachen im westlichen Teil

- Héhe tiber NN: ca. 380 m

- Windhoffigkeit: 4,5 - 4,9 m/s (in 140 m Héhe, gem. Bayer. Windatlas) *
- Flachenfortschreibung: -

(2) Ausschlusskriterien

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?
ja nein

Siedlungsflache:
- Wohnbauflache (Nemsdorf, Gemeinde Rohr)

- gemischte Bauflache (Nemsdorf, Oberlaimbach)

- Einzelgeb&ude (westl. und stidwestlich Krottenbach)
Verkehrsfldche:

- St 2409

Energieleitungen (Freileitungen)

Aussiedlerhéfe

Natur und Landschaft:
Bannwald

X XX KKK
O OO0 OO0

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

- derzeitige Nutzung: intensive Landwirtschaft

- direktes Umfeld: Landschaft durch gréfiere, als Landschaftsschutzgebiete und Bannwald ausgewiesene Waldfl4-
chen geprégt, dazwischen Siedlungen und intensive Landwirtschaft, Zerschneidung durch St 2409 siidlich und Frei-
leitung nérdlich des geplanten Vorbehaltsgebietes, einige kart. Biotope siidéstlich gelegen

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:
- kart. Biotop SC-0334-001 "Gebiisch westlich von Oberlaimbach" am nérdlichen Rand

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:
- Landschaftsschutzgebiet siidlich angrenzend

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:
- Beibehaltung der land- und forstwirtschaftlichen Nutzung

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter sowie ggf. Vorschlage fir Manahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich:

e Mensch (Gesundheit, Erholung):
Aufgrund der gewéhlten Abstande zur nachstgelegenen schutzwirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die
menschliche Gesundheit in der Regel ohnehin auszuschlieBen (vgl. Bayer. Windenergie-Erlass). In Einzelfallen,
z2.B. bei Zusammenwirken mehrerer Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissi-
onsorten, sind die Auswirkungen im Rahmen des noch durchzufilhrenden immissionsschutzrechtlichen Geneh-
migungsverfahrens auf das jeweils erforderliche Maf zu beschranken. Schadliche Umwelteinwirkungen bzw.
erhebliche Belastigungen sind hierbei auszuschlieRen.
Durch Bundelung von WK Anlagen kann unkoordiniertem Entstehen von Einzelanlagen entgegengewirkt werden
- dies bringt positive Effekte auf das Landschaftsbild und damit die Erholungsfunktion im Gesamtraum mit sich
(siehe Punkt Landschaft).




Anhaltspunkte fir die Erholungseignung bestehen in dem sudiich angrenzenden Landschaftsschutzgebiet.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Negative Auswirkungen auf Flora und Fauna sind insbesondere durch die Lage im Wald sowie aufgrund der
Uberschneidung mit einem kart. Biotop zu erwarten. Konkrete artenspezifische Auswirkungen sind auf dieser
Planungsebene nicht abschéatzbar. Erhebliche negative Auswirkungen auf die Flora und Fauna sind durch ge-
eignete VermeidungsmaBnahmen im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren auszuschlieRen
(z.B. Biotope mit Puffer versehen).

e Boden (Bodenfunktion, Erosion):
Kleinflachige Bodenversiegelung durch Baumafinahmen sowie Verdichtung durch Baufahrzeuge.

e Wasser (Grundwasser, Oberflichengewisser):
Keine Auswirkungen erkennbar.

e Luft/Klima:
Kleinrdumig: keine Auswirkungen erkennbar.

GrofRrédumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.

o Landschaft:
Kleinrdumig: Trotz der erkennbaren Vorbelastung (s.0.) muss mit zus&tzlichen Auswirkungen auf das Land-
schaftsbild gerechnet werden.

GroRraumig: Durch Bundelung von WK-Anlagen in Vorrang- und Vorbehaltsgebieten Windkraft und dem damit
verbunden Ausschluss an anderer Stelle kann eine weitraumige Stérung/Belastung des Landschaftsbildes ver-
mieden werden. Hierfar ist das Gebiet aufgrund seiner Gréfle gut geeignet.

e Sachwerte / Kulturelles Erbe:
Auswirkungen auf die Ortsbilder sind im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren fiir das konkrete
Projekt zu prufen.

» Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen:
Keine erkennbar.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die méglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsétzlich darstellen (Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréRer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes). Glei-
ches gilt fur die Einschatzung der Auswirkungen auf Flora und Fauna, die auch in Abhangigkeit der tat-
sachlichen Projekt-Parameter (Anlagetypen, Anzahl) zu sehen sind. Tatsachliche Auswirkungen auf die
Schutzgiiter sind nur projektbezogen darstellbar.

Auf eine Angabe einer Einschatzung zur maximal méglichen Anlagenkapazitit des Vorbehaltsgebietes
wird verzichtet, da diese auf der vorliegenden Planungsebene lediglich als grober Orientierungswert er-
folgen konnte. Wichtige Parameter (Anlagetypen, Anlagehéhe, konkrete Standorte), welche die Kapazitat
des Gebietes (z.B. aufgrund des Windschattens) beeinflussen, sind auf dieser Ebene noch nicht bekannt.

Hier kommt es schlieRlich auf die immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren an, welche eine
Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw. zeitweise Betriebsbeschrankungen einzelner Anlagen zur
Folge haben kann.

Die Einspeiseméglichkeit hangt von der letztlich installierten Leistung ab und muss vom Netzbetreiber
festgelegt werden. Insofern ist die diesbeziigliche Angabe unter Punkt (1) mit Unsicherheiten behaftet.

*) Der urspriinglich angegebene Wert 4,0 - 4,4 m/s stellt einen Schreibfehler dar und wurde nach Bekanntwerden am
22.05.2012 berichtigt.



