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Fischtreppe am Wasserkraftwerk Hammer

Sehr geehrter Herr Oberbirgermeister,

die N-ERGIE baut eine sogenannte Fischireppe am Wasserkraftwark in Hammer. Der Bund
Naturschutz Narmberg hélt die vorgesehene Bauausfihrung fir unzureichend im Hinblick auf die
Wanderung von Fischen in der Pegnitz und fordert eine dkologisch vorbildhafte Losung {s-
Pressemitteilung des BN vam 20.09.2013).

Wir beantragen einen Bericht im Umweltausschuss, der folgende Punkte beinhaltet:
1. Artund Weise der Fischtreppe
Genehmigungsverfahren: Wann und von welcher Behérde wurde die Maftnahme genehm:gt‘?

Warum wurde der Naturschutzbeirat nicht am Verfahren beteiligt?
3. Welche Nachbesserungen an der Fischireppe sind noch moglich?

Mit freundlichen Grifen
(hiristine \Y &r

Christine Seer
Stadtratin
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An die Damen und Herren der NOmberger Presse 100 ]1913 50 B,

Pressemitteilung

Mittwoch, 25, September 2013

Fischtod " e
an der FiSChtreppe Bund Naturschutz

Kreisgruppe Narmberg
Endterstr. 14

BUND Naturschutz kritisiert geplante Fisch- 80458 Nambery

treppe in Hammer als Billiglésung auf Kosten  Tel.0911/4576.06

der Natur. Fax 0911 / 44 70 26

www.nuernberg-siadt bund-naturschuts de
info@bund-naturschutz-nbg.de

Staumauern und Wehre sind Bauwerke, die massiv in die Qkologie eines Flusses eingrei-
ten. Fir wandemde Fische stellen sie uniberwindliche Barrieren dar. Qhne spezielle
Hilfen, wie Fischtreppen, ist fir die Tiere hier Endstation. Unzéhlige Fische werden zu-
dem in die Turbinen von Wasserkraftwerken gesogen und gehen dort zugrunde. Wer
Wasserkra® als alternativen Energielisferanten nutzen will, muss aus Sicht des BUND
Naturschutz zwingend den Schutz der schuppigen Flussbewofiner bericksichtigen.

- Hindernisparcours statt Fischtreppe

Am Pegnitz-Wehr in Hammer soll nun auch eine Wanderhilfe for Fische gebaut werden,
Ein Schritt der nach Meinung des BNs schon lange Uberfallig ist. Leider sielit die nun
geplante Fischaufstiegshilfe* for den BUND Naturschutz nur eine extreme Billigvariante
dar, die den Tieren kaum niitzen wird, Folgende Griinde sind fir diese traurige Bewer-

tung ausschlaggebend:

* Es ist nur eine ,Fischaufstiegshilfe® geplant jedoch kein ,Abstiegshilfe®. Somit
kérnen Fische fast nur Ober die moérderisch rotierenden Turbinen flussabwéris
gelangen.

+ Eigentlich sol! ein sogenannter Rechén vor der Wasserkraftanlage Tiere abhal-
ten. Die Anlage in Hammer verfigt jedoch entgegen der Darstellung nicht dber
einen Feinrechen®. Den groben 20 mm-Rechen kénnen sber selbst viele er-
wachsene Fische passieren - ging tédliche Falle.

+ Die vorgesehene Fischireppe” (Schlitzpass) ist extrem kostensparend in die be-
Stehende Baustruktur eingeplant. Ethche bauliche Merkmale badeuten jedoch,
dass die Anlage von Fischen vermutiich kaum génutzt werden kann. Dazu gehg-
ren Wendungen und Verlaufsdnderungen, Einstieg im spitzen Winkel, keine
ufernahe Anbindung, Néhe zum Saugschlauch der Turbine, Einmiindung im Tur-
binenbereich. ,Das ist eher ein Hindernigparcours als eine Aufstiegshilfe”, bewer-
tet Wolfgang Détsch, Biologe beim Bund Naturschutz die Situation.

+« Um von den Fischen erfoigreich durchschwommen werden zu kdnnen, braucht
auch eine Aufstiegshilfe Wasser aus dem Flugs. Jeder Liter der in die Fischhilfen
fliefit, fehlt bei der Stromerzeugung. Mit 0,35 Kubikmetern pro Sekunde ist aller- -
dings die sogenannte Dotation aus Naturschutzsicht viel zu gering.
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Naturschutzbeirat nicht beteiligt

Der BUND Naturschutz hait die Planunterlagen daher fiir unvolisténdig, die Planung filr

" ungentigend und deshalb nicht genehmigungsfahig. Zudem wurde der Nimberger Natur-
schutzbeirat offiziell beteiligt. ,Eine Gkologisch unbrauchbare Billigvariante auf dem kur-
zen Dienstweg sollte an unserer Numberger Pegriitz nicht umgesetzt werden®, resumiert
Détsch.

" Der BUND Naturschutz fordert daher;

« Beteiligung vom Naturschutzbeirat am Verfahren

« Planung einer natumahen Auf- und Abstiegshilfe

o Ausreichende Wasserversargung for die Fischhilfen

« Einbau ¢ines Feinrechens

i

Der BUND Naturschutz wilngcht sich eine sachlich ausgewogene Berticksichtigung der
Anspriiche von Kormoranen, Fischen und Wasserkraft, Wer Brutbdume von Kormoranen
widerrechtlich f4lit und gleichzeitig kaum funktionierende Fischhilfen baut, macht sich
unglaubwilrdig. FOr die dringend notwendige Energiewende sind solche Anlagen eine

Negativwerbung. Der BUND Naturschutz appelliert daher an Verwaltung und Beiraiber
eine okolagisch vorbildhafte Ldsung in Hammer umzusetzen.

Mit freundlichen GriRen

gez. Dr. Otto Heimbucher gez. Wolfgahg Détsch
Vorsitzender Diplom-Biologe
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