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1. Einleitung

Bereits am 23.02.2006 wurde der Bebauungsplan Nr. 4543 eingeleitet. Am 30.10.2008 er-
folgte im Stadtplanungsausschuss ein Bericht Gber den derzeitigen Stand und die weitere
Entwicklung des AEG-Areals verbunden mit dem Beschluss, den Bebauungsplan auf Basis
eines Strukturplanes vom 26.09.2008 weiterzufihren.

Mit Vermerk des Stadtplanungsamtes vom 17.11.2008 wurde das Umweltamt beauftragt,
fur den stadtischen Strukturplan eine Umweltprifung durchzufiihren. Neben dem Geltungs-
bereich sollten damals auch die im Nordwesten vorhandenen Kleingérten entlang der Ring-
bahn in die Untersuchungen einbezogen werden. Damit umfasste das Untersuchungsge-
biet (UG) fur den damaligen 1. Entwurf des Umweltberichtes (05.03.2009) insgesamt ca.
21,6 ha. Die Inhalte dieses Umweltberichts aus dem friiheren B-Plan-Verfahren wurden im
vorliegenden Bericht berlcksichtigt. Textpassagen, die auch auf das aktuelle B-Plan-Ver-
fahren unverandert zutreffen, wurden unverandert ilbernommen.

Strabombuhn-

Heuptworadtattes,

S d

Untersuchungsbereich des friiheren B-Plan-Verfahren (B-Plén 4543 und nordwestlich angren-
zende Kleingéarten aus dem Jahr 2009

k4

Fir den Teilbereich nordlich der Muggenhofer StralRe soll nun das Bebauungsplanverfah-
ren Nr. 4543 A eingeleitet werden. Im Rahmen dieses neuen B-Planverfahrens ist eine
erneute Umweltprtfung durchzufiihren und ein Umweltbericht zu erstellen?.

1 gemaR § 2 Abs. 4i.V.m. Anlage 1 BauGB n.F.



Vorentwurf Rahmenplan

Rahmenplan zum aktuellen B-Plan-Verfahren Nr. 4543 A (schwarze Balkenlinie = Untersuchungs-
bereich / Geltungsbereich des B-Plans)

Der vorliegende 1. Entwurf des Umweltberichtes wurde im Auftrag des Vorhabentragers
vom Biro Landschaftsplanung Klebe (Nurnberg) erstellt; im Verlauf des Verfahrens wird er
vom Umweltamt der Stadt Nirnberg (UwA) fachlich geprift. Grundlage dieses Berichts ist
der aktuelle Planungsstand des oben abgebildeten Rahmenplans fiir das neue B-Planver-
fahren, in welches das abgestimmte stadtebauliche Konzept des Blros Gehl (Kopenha-
gen) eingearbeitet wurde.

Der Geltungsbereich des oben dargestellten Rahmenplans ist ca. 14,6 ha grof3.

1.1 Ziele des Bebauungsplanes / Festsetzungen

Der Untersuchungsraum ist eines der grof3en industriell gepragten Flachenareale entlang
der Achse Further Stral3e im Westen von Nirnberg, die sich im Umbruch befinden. Der
Produktionsstandort der AEG wurde im Mérz 2007 geschlossen. Eigentimer der Grund-
stiicke des ehemaligen AEG-Nordgelandes ist

Das Gebiet zwischen der Firther Stral3e und der Muggenhofer Stral3e wurde vom Flachen-
eigentiimer () zwischenzeitlich nach § 34 BauGB schrittweise wieder mit verschiedenen
Nutzungen gefillt. Es haben sich hauptsachlich Buros, Gewerbenutzer, wissenschattliche
Einrichtungen aber auch Gastronomiebetriebe und Kunstateliers sowie Ausstellungs-
raume, z.T. unter Beteiligung der Akademie der Bildenden Kiinste Nirnberg angesiedelt.
Die Gebaude des ehem. AEG-Werks blieben dabei gréf3tenteils erhalten und wurden sa-
niert.

Nordlich der Muggenhofer Str. hat sich das Betriebsgelande schrittweise, vielfach tber
Zwischennutzungen, entwickelt. Gewerbliche Hallen, die derzeit hauptséchlich als Ateliers
und Werkstatten genutzt werden und grof3flachig versiegelte Parkplatze pragen das Bild.



AuRerdem befindet sich nérdlich der Muggenhofer Stral3e ein ca. 1,6 ha grolies Wohn-
quartier im Bereich um die Brucknerstral3e. Der Teil der Flachen des ehemaligen AEG-
Betriebsgelandes nordlich der Muggenhofer Stral3e liegt auf den Lagerflachen der Altde-
ponie ,Fuchsloch®.

Der Untersuchungsraum grenzt an das westliche Pegnitztal. Im Rahmen des Projektes
»otadt am Fluss® wurden hier umfassende MalRnahmen zur Renaturierung sowie Erholung
(u.a. ,Fuchslochsteg®) realisiert. In Nachbarschaft zum UG befinden sich im Talraum der
Pegnitz auch die Standorte der stadtischen Klaranlagen, Klarwerke 1 und 2.

Hauptziel des Planungskonzeptes ist die Entwicklung eines attraktiven urbanen Wohnquar-
tiers in relativ hoher Dichte mit vielfaltig nutzbaren Freiraumen sowie Ful3- und Radwege-
verbindungen durch das Gebiet und zur Pegnitzaue. Weiterhin sollen die bestehenden
Kleingarten am westlichen Rand des Geltungsbereiches, die bestehende Wohnbebauung
im Bereich Brucknerstral3e / Flotowstral3e inkl. der Hausgarten und die im nérdlichen Rand-
bereich gelegenen Flachen am Rand der Pegnitzaue erhalten bleiben. Die bestehende
gewerbliche Bebauung im stdwestlichen Randbereich wurde zwar im stadtebaulichen
Konzept im Rahmenplan mit Gberplant, soll aber wahrscheinlich unverandert erhalten blei-
ben.

Eine detallliertere Beschreibung der Planungsziele und Festsetzungen findet sich in der
Begrindung.

1.2 Plangrundlagen

« Der Untersuchungsbereich ist im wirksamen Flachennutzungsplan mit integriertem
Landschaftsplan (FNP) als gewerbliche Bauflache bzw. kleinflachig (Wohnquartier um
die Brucknerstrafl3e) als Wohnbauflache sowie als Bahnanlagen (Kleingarten entlang
der Ringbahn am westlichen Rand) dargestellt. Weiterhin verlaufen entlang der Ring-
bahn laut FNP eine Hauptverbundachse fir das Biotopverbundsystem ,magere Tro-
ckenstandorte® und eine Freiraumverbindung, die von der Rothenburger Stralle kom-
mend an das Pegnitztal anschliel3t. Die gewerblichen Bauflachen sind zusatzlich als
,fur bauliche Nutzung vorgesehene Flachen mit Verdacht auf erhebliche Belastung
durch umweltgefahrdende Stoffe* gekennzeichnet. Die 6stlich an den Geltungsbereich
angrenzende Deponieflache Fuchsloch ist vorsorglich als kontaminierte Flache (,fur
bauliche Nutzung vorgesehene Flachen, deren Boden erheblich mit umweltgefahrden-
den Stoffen belastet sind“) gekennzeichnet. Sudlich an den Geltungsbereich angren-
zend sind weitere Gewerbliche Bauflachen (AEG-Siidgel&nde) dargestellt. N6rdlich an-
grenzend ist die Pegnitzaue als Griunflache dargestellt, Uberlagert mit dem Land-
schaftsschutzgebiet Pegnitztal-West (Nr. N(S)-01b), dem festgesetzten Uberschwem-
mungsgebiet und einer Freiraumverbindung, die vom Fuchslochsteg nach Osten zwi-
schen Pegnitz und Kleingartenanlage bis zur Johann-Sebastian-Bach-Str. verlauft.

« Im Regionalplan des Planungsverbandes Region Nurnberg (7) ist der angrenzende
Auebereich der Pegnitz (Zielkarte 3 ,Landschaft und Erholung*, 20. Anderung (s. Abb.)
als Landschaftsschutzgebiet und Regionaler Griinzug dargestellt. In der Begriindungs-
karte 1 (Okologisch-funktionelle Raumgliederung) ist der Geltungsbereich als stadtisch-
industriell genutzt dargestellt. Die Zielkarte 2 (Siedlung und Versorgung) stellt den Be-
stand im Geltungsbereich als Gewerbliche Bauflache dar. Ziele werden nicht vorgege-
ben.

« Vorhandene Bauleitplane im Geltungsbereich:

BBP 4543 (im Verfahren, Aufstellungsbeschluss 02/2006)



« Im Rahmen des Grin- und Freiraum Konzeptes Weststadt (Planungsgruppe Land-
schaft, 2012) wurden umfassende Entwicklungs- und Mafinahmenvorschlage fir den
Geltungsbereich und den angrenzenden Uferbereich der Pegnitz gemacht, die u.a. die
Herstellung einer Verbindung fur Ful3géanger/innen in Nord-Sidrichtung und Verknip-
fung der dicht bebauten Gebiete (Stadtteil Muggenhof) mit dem Pegnitztal beinhalten.
Weitere Mal3nahmenvorschlage sind u.a. die Verzahnung der neunen Bebauung mit
dem Pegnitztal, die Neuanlage offentlicher Grinflachen (abgestimmt auf die Neube-
bauung) und die Gestaltung von Stadtplatzen und verkehrsberuhigten StralBenrédumen.

« Naturschutzgebiete, Landschaftsschutzgebiete, Naturdenkmaler, geschitzte Land-
schaftsbestandteile sowie Wasserschutzgebiete und festgesetzte bzw. vorlaufig gesi-
cherte Uberschwemmungsgebiete an oberirdischen Gewéassern sind im Untersu-
chungsbereich nicht vorhanden. Ca. 60 m nordéstlich des Geltungsbereiches liegt das
festgesetzte Uberschwemmungsgebiet der Pegnitz (HQ 100); das Landschaftsschutz-
gebiet ,Pegnitztal West" (LSG-00536.07) grenzt unmittelbar an den Geltungsbereich
an. Zum jetzigen Zeitpunkt sind keine Beeintrachtigungen dieses Gebietes zu erwarten.

« Geschutzte Biotope gemal § 30 BNatSchG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG:

Die westlich auRerhalb des Planungsgebiets liegenden Gehdélzbestande auf dem Ring-
bahndamm sind in der Stadtbiotopkartierung der Stadt Nirnberg von der Firther Stral3e
bis zur Abzweigung des Ringbahnablegers als Biotope (Biotop-Nr.: N-1080-001 bis
004, Gehdlze an der Bahnlinie zwischen Firther Strae und Wetzendorf) erfasst. Bei
der Erfassung am 24.07.2006 standen sie unter dem Schutz des Art. 13e und 13d Bay-
NatSchG.

Gemal den aktuellen gesetzlichen Vorschriften (8 30 des Bundesnaturschutzgesetzes
und Art. 23 des Bayerischen Naturschutzgesetzes) waren Teilflachen der Biotope, die
damals unter dem Schutz des Art. 13d BayNatSchG (z.B. warmeliebende Sadume) ge-
fallen sind, weiterhin gemafn § 30 BNatSchG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG geschutzt.
Weiterhin ist der nérdlich angrenzende Gehdlzbestand in der Stadtbiotopkartierung als
Biotop-Nr.: N-1083-001 (Grinanlage und Gehdlze am ,Fuchsloch® in Muggendorf) er-
fasst. Auch dieser Biotop war bei der Erfassung am 25.07.2006 gemaf3 Art. 13d und
13e BayNatSchG geschitzt. Die damals nach Art. 13e BayNatSchG geschutzten Be-
reiche (z.B. Gehdlze) haben nach heutiger Gesetzeslage keinen Schutzstatus mehr,
die damals nach Art. 13d BayNatSchG geschiitzten Flachen schon.

« Das ABSP (Arten- und Biotopschutzprogramm der Stadt Nurnberg) hat im Jahr 2009
eine unversiegelte Flache im nordwestlichen Planungsbereich als ,lokal bedeutsamen
Lebensraum“ (Trockenstandort) bewertet. (vgl. Ubersichtskarte naturschutzrechtliche
und fachliche Grundlagen s.u.). Durch die derzeitige Nutzung als Lagerplatz fir Schitt-
guter ist dieser Bereich dementsprechend beeintrachtigt bzw. nicht mehr vorhanden

« Natura 2000-Gebiete (FFH und/oder SPA)? sind im Untersuchungsbereich und dessen
naherer Umgebung nicht vorhanden.

2 Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung und Gebiete der européischen Vogelschutzgebiete im Sinne des Bundesnatur-
schutzgesetzes (FFH = Fauna-Flora-Habitat / SPA = Specially Protected Areas)
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Ubersichtskarte naturschutzrechtliche und fachliche Grundlagen, Umweltamt Niirnberg 2009
3 Geltungsbereich aus dem 2006 eingeleiteten, frilheren Verfahren
Erganzung neuer Geltungsbereich (Buro Klebe)

2. Bestandsaufnahme des derzeitigen Umweltzustands
(Basisszenario) sowie Bewertung der Umwelt-
auswirkungen / Prognose bei Durchfihrung der Planung

Inwieweit bei der Aufstellung des B-Plans Nr. 4543 A die Umweltbelange gem. 8 1 Abs. 6
und § 1a BauGB sowie die umweltrelevanten Ziele aus Fachgesetzen und -planen berick-
sichtigt wurden, wird nachfolgend beschrieben. Soweit méglich erfolgt eine Prognose der
erheblichen Auswirkungen wahrend der Bau- und Betriebsphase.



2.1 Flaches3

Ausgangssituation

Unter dem Kriterium Flache ist der Aspekt des flachensparenden Bauens zu verstehen.
Dabei steht der quantitative Flachenbegriff, d.h. Flachenverbrauch starker im Vordergrund
als der qualitative, z.B. die Eigenschaft als Lebengrundlage, der schwerpunktmaflig unter
dem Aspekt Boden (s.u.) zu beurteilen ist.

Das Plangebiet liegt im Stadtteil Muggenhof zwischen der Muggenhofer Stral3e und der
Pegnitzaue, deren sldlicher Randbereich im Geltungsbereich enthalten ist. Im Westen
grenzt die Ringbahn an den Geltungsbereich an, im Osten die Kleingartensiedlung ,Am
Fuchsloch® sowie weiter stidlich Sportanlagen der Realschule.

Der Geltungsbereich umfasst eine Flache von ca. 14,6 ha, darauf stehen gewerbliche Bau-
ten, die derzeit v.a. als Ateliers und Werkstatten sowie als Lager- bzw. Logistikhallen ge-
nutzt werden. Fast 90 % des Plangebietes sind tiberbaut bzw. versiegelt (davon Gebaude
ca. 24.000 m?, Stellplatz- und Lagerflachen (vollversiegelt) ca. 46.500 m?, durchlassige
Belage (z.B. Schotter) ca. 4.290 m2. Die verbleibenden unversiegelten Bereiche (ca. 10 %)
sind meist mit Gehoélzen oder mit Ruderalvegetation bewachsen.

Auswirkungen / Proghose

Es erfolgt keine Inanspruchnahme von land- und forstwirtschaftlich genutzten oder natur-
belassenen Flachen sowie naturlichen Lebensraumen oder Waldflachen fir die Umwand-
lung in Siedlungs-, Verkehrs- und/oder Griinflachen. Es handelt sich hier vielmehr um eine
Umnutzung bestehender Siedlungs- und Verkehrsflachen in einer derzeit mit diversen Zwi-
schennutzungen belegten Gewerbebrache (Mal3nahme der Innenentwicklung). Erhebli-
che Auswirkungen auf das Schutzgut Flache werden daher nicht erwartet.

2.2 Boden
Geologische Verhdltnisse

Gemal der Geologischen Karte von Bayern 1:50.000 Blatt Nurnberg-Firth-Erlangen
(GK50) liegen im Bereich der Untersuchungsflache fluviatile Sedimente vor. Es handelt
sich dabei um die Hauptterrasse der Pegnitz. Sie besteht aus gelb gefarbten, fein - mittel-
kérnigen Sanden mit dazwischen gelagerten Kiesbanken. Unter den Terrassenablagerun-
gen stehen direkt Gesteine des Mittleren Keupers an. Im Untersuchungsgebiet sind die
nattrlichen Sedimente und Gesteine von mehreren Meter méchtigen, anthropogenen Auf-
fullungen tberdeckt.

Ausgangssituation

Zwischen 1938 und 1950 wurden grol3e Teile des Untersuchungsgebietes als Deponie ge-
nutzt (Altdeponie Fuchsloch). Bei der Altablagerung Fuchsloch nérdlich der Muggenhofer
StralRe handelt es sich um eine Hangschuttung, d. h. die urspringlich weiter im Siden
gelegene Hangkante des Pegnitztals wurde durch die Ablagerung von Abféllen weiter nach
Norden in Richtung Fluss verlagert. Die Machtigkeiten der Auffullungen sind demnach un-
terschiedlich. Der sudliche Deponierand ist von Auffullungen zwischen 0 und 3,5 m Méch-
tigkeit gekennzeichnet. Nach Norden hin nehmen die Machtigkeiten bis zu einer Gesamt-
starke von 10 bis 12 m zu.

3 vgl. BauGBANdG 2017 — Mustererlass Nr. 2.2.2.1 Schutzgut Flache; Deutsche Nachhaltigkeitsstrategie 2016, S. 158 ff.



https://www.bauministerkonferenz.de/Dokumente/42320347.pdf
https://www.bundesregierung.de/Content/Infomaterial/BPA/Bestellservice/Deutsche_Nachhaltigkeitsstrategie_Neuauflage_2016.pdf?__blob=publicationFile&v=21

AuRerdem wurde der Planungsbereich ab den 1950er Jahren bis 2007 jahrzehntelang ge-
werblich durch die AEG Hausgerate GmbH genutzt (Produktion von Haushaltsgeréaten /
Waschmaschinen). Einhergehend mit der gewerblichen Nutzung erfolgte eine grof3flachige
Versiegelung des Grundstiicks. Durch diese weitgehende Versiegelung (das ABSP gibt
einen Versiegelungsgrad von 70-100% an) sind die dkologischen Bodenfunktionen kaum
intakt.
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Altlastensituation

Das Grundwassergefahrdungspotenzial der Altdeponie wurde erstmalig im Jahr 1985 be-
urteilt und bis 1993 durch ein regelmaRiges Grundwassermonitoring im Auftrag der Stadt
Nurnberg tberwacht. Mit Beschluss des Umweltausschusses vom August 2012 wurde das
Grundwassermonitoring wiederaufgenommen.

In Zusammenhang mit der langjahrigen gewerblichen Nutzung und einem unsachgemafen
Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen kam es in Teilbereichen des ehemaligen AEG-
Nordareals zu Boden- und Grundwasserverunreinigungen mit Loésungs- / Entfettungsmit-
teln (LHKW: leichtfliichtige halogenierte Kohlenwasserstoffe). Produktionsspezifische
LHKW-Verunreinigungen des Untergrundes wurden erstmalig im Jahr 1989 festgestellt. In
den Folgejahren wurden die einzelnen Schadensherde schrittweise erkundet und bis 2004
im Auftrag der AEG / Elektrolux-Gesellschaften grof3tenteils saniert.

Aufgrund der umweltrelevanten Nutzungshistorie fanden im Vorfeld der geplanten Umnut-
zung zwischen 2014 und 2016 im Auftrag der Stadt Nurnberg mehrstufige Altlastenerkun-
dungen im Hinblick auf gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse statt.



Die Ergebnisse dieser Untersuchungen werden in den folgenden Kapiteln zusammenfas-
send dargestellt:

Ablagerungsmaterial

Das zwischen 1938 bis 1950 regellos angeschuttete Deponiematerial ist sehr inhomogen
und besteht aus mineralischen und gewerblichen Ablagerungen (Bodenaushub, Brand-
schutt, Bauschutt, Schlacke, Glas, Metall etc.). Organische Abfalle wurden nur untergeord-
net angetroffen. Die Auffullungen sind unter einer verdichteten Tragschicht i.d.R. locker bis
sehr locker gelagert. Dazwischen wurden aber auch Bereiche mit erheblichen Bohrwider-
standen (Bauschuttfragmente, Fundamentreste) angetroffen.

Schadstoffbelastung

Die Untersuchungsergebnisse zeigen, dass auf der gesamten Flache und tber die kom-
plette Tiefe der Auffullung Belastungen mit MKW (Mineraltlkohlenwasserstoffe), PAK
(polyzyklische aromatische Kohlenwasserstoffe) und Schwermetallen (Blei, Kupfer, Zink,
Cadmium etc.) vorliegen. Die Mobilitat bzw. die Wasserloslichkeit dieser Schadstoffe ist
jedoch auf Grundlage der aktuell vorliegenden Ergebnisse insgesamt als gering einzu-
stufen.

Vereinzelt waren Dioxine und Furane nachweisbar, jedoch unterhalb der Geringfligig-
keitsschwelle bzw. deutlich unterhalb des Mal3hahmenwertes.

In der Bodenluft konnten im nérdlichen Bereich erhéhte Deponiegasanteile (Methan, COy)
und LHKW nachgewiesen werden, jedoch nicht in gesundheitsgefahrdenden Konzentrati-
onen.

Die Uberpruften LHKW-Schadensbereiche aus der friheren AEG-Nutzung ergaben teil-
weise noch relevante LHKW-Restbelastungen in der Bodenluft.

Im Grundwasser konnte neben bekannten LHKW-Restbelastungen ein z.T. abgebauter
LHKW-Altschaden (CIS) festgestellt werden, der bisher nicht aufgefallen war.

Folgerungen

Bei den festgestellten Schadstoffen handelt es sich um eine Mischung aus deponiespe-
zifischen Verunreinigungen und Belastungen, die auf die ehemalige gewerbliche Nutzung
des Areals zuriickzufuhren sind.

Insgesamt gesehen besteht auf Basis der aktuell vorliegenden Erkenntnisse fir das AEG-
Nordareal — trotz Altdeponie — nach wie vor die Moglichkeit einer stadtebaulichen Entwick-
lung hin zu einer héherwertigen Nutzung unter Bertcksichtigung gesunder Wohn- und Ar-
beitsverhaltnisse geman § 1, Abs. 5, Nr. 1 BauGB.

In Abstimmung mit dem Umweltamt wurde die grundséatzliche Vorgehensweise hinsichtlich
der Deponiesicherung im Rahmen der Umnutzung zu einem Wohngebiet festgelegt. Dem-
nach wird das Gelande flachig bis auf eine Tiefe von ca. 4 m abgetragen und belastetes
Auffullungsmaterial entfernt. Anschlie3end wird eine Deponieabdichtung mit hohen Quali-
tatsstandards eingebaut, die durch verschweiRte Ubergéange (gas- und fliissigkeitsdicht)
an unterirdische Bauwerke wie Unterkellerungen oder Tiefgaragen bzw. deren Funda-
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mente angebunden werden. Oberhalb der Abdichtung wird unbelastetes Material einge-
baut. Ergénzt wird die Deponieabdichtung durch zusatzliche Uberwachungssysteme im
Bereich von Wohngebauden.

Fir die oben beschriebenen LHKW-Restbelastungen in der Bodenluft und der LHKW-
Altschaden (CIS) im Grundwasser, die in Zusammenhang mit der gewerblichen Vornut-
zung durch AEG zu sehen sind, besteht aus Sicht des Umweltamtes weiterer Handlungs-
bedarf. Hierzu finden derzeit noch Abstimmungen zwischen der Behdrde und dem Grund-
stiickseigentiimer statt.

Im Bereich der im Plangebiet integrierten Kleingartensiedlung und dem nord-nordwestli-
chen Bdschungsbereich sind durch die Stadt Nirnberg weitere Altlastenuntersuchungen
zur Beweissicherung geplant.

Durch die Realisierung der Planungen erfolgt eine héherwertige Nutzung des Gelandes,
das Entstehen einer Industriebrache wird vermieden. Dabei handelt es sich um eine Fl&-
chenrecyclingmalnahme, die grundsatzlich fur das Schutzgut Boden glinstig zu bewerten
ist, da bereits bebaute und erschlossene Flachen einer Wiedernutzung zugefihrt werden.
Damit wird der Bedarf an bislang unbebauter Flache reduziert und dem Bodenschutzgebot
nach § 1a BauGB (sparsamer und schonender Umgang mit Grund und Boden) in grof3erem
Umfange entsprochen.

Eine abschlielRende Bewertung der Auswirkungen im Zusammenhang mit der Vorbelas-
tung ist derzeit noch nicht moglich.

2.3 Wasser
Ausgangssituation

Oberflachengewasser sind im Geltungsbereich und dessen néherer Umgebung nicht vor-
handen, die Pegnitzaue grenzt jedoch unmittelbar im Nordosten an. Die Pegnitz ist hier
Gewasser |. Ordnung; ihre Aue préagt die Topographie der stadtischen Umgebung in Mug-
genhof und dient als wichtiger Erholungsraum (s.u.). Im an den Geltungsbereich angren-
zenden Flussabschnitt liegt nordlich des Flussbetts ein Altwasser, das keine dauerhafte
Verbindung zum aktiven Wasserkorper der Pegnitz hat. Es ist von dichtem Gehdlzbestand
umgeben und weist unregelméafiig geformte Boschungen auf.

Die Pegnitz selbst besteht in einem kleinen Abschnitt norddstlich des Plangebiets aus zwei
Flussarmen, die eine Insel umschlief3en. Dieser Bereich wird als Hundestrand und zum
Teil als Badestelle genutzt, wobei Badewasserqualitat derzeit nicht gegeben ist.

Weiter flussabwarts miindet das geklarte Abwasser aus der Klaranlage in die Pegnitz.
Das Grundwasser ist nach derzeitigem Kenntnisstand in Tiefen (Flurabstand) von ca.
12,5 m anzutreffen. Die FlieBrichtung ist nach Norden bzw. Nordwesten, zur Pegnitz hin
gerichtet.

Der Geltungsbereich ist bereits stark versiegelt (s.0.) und wird aktuell im Mischsystem ent-
wassert, so dass die Grundwasserneubildung im Gebiet fast vollstdndig unterbrochen ist.

Grundwasser

Die bereits vorhandenen Grundwassermessstellen zeigen teilweise erhdhte LHKW-
Konzentrationen, die aber in keinem unmittelbaren Zusammenhang mit der Altdeponie ste-
hen.
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Im Rahmen der Detailuntersuchung wurden 2 neue Grundwassermessstellen direkt im
Deponiekorper im Bereich der geplanten Freiflache Nord errichtet. Neben auffalligen Ar-
sen-Konzentrationen (>Stufe 2-Wert) wurden auch erhdhte PAK-Belastungen (>Stufe 1-
Wert) und ein gealterter LHKW-Schaden (Uberwiegend CIS-1.2-DCE bei GWM B22) fest-
gestellt.

Auswirkungen / Prognose

Baubedingte Auswirkungen

Wahrend der Bauphase sind keine negativen Auswirkungen auf den Wasserhaushalt zu
erwarten, da die Boden bereits stark versiegelt sind und weder dem Wasserrtickhalt noch
der Grundwasserneubildung dienen. Durch die aktuell vorhandene, fast vollstandige Ver-
siegelung im Geltungsbereich wird Niederschlagswasser der direkten Grund- oder Boden-
wasseranreicherung entzogen.

Temporare oder dauerhafte Eingriffe in den Grundwasserkorper sind aufgrund des grol3en
Grundwasserflurabstandes selbst im Bereich der geplanten Tiefgaragen nicht zu erwarten.
Durch die Umsetzung der vorliegenden Planung wird der Versiegelungsgrad im Vergleich
zum Bestand trotz der Errichtung von Tiefgaragen und der Abdeckung von kontaminierten
Bodenbereichen unter groRen Teilen des Geltungsbereichs insgesamt verringert. Ober-
flachlich wird der Anteil bewachsener Flachen im Vergleich zur Bestandsituation deutlich
erhdht (von ca. 10% auf voraussichtlich ca. 33%).

Betriebsbedingte Auswirkungen
Die geplante Entwicklung eines Stadtquartiers mit Platzen, einem o6ffentlichen Griinzug,
begrinten Innenhodfen und privaten Garten erhéht zwar den Anteil unversiegelter, bepflanz-
ter Oberflachen stark, von einer EntsiegelungsmafRinahme kann jedoch zumindest hinsicht-
lich der Grundwasserneubildung nicht gesprochen werden, da im Zuge der Altlastensanie-
rung in den meisten Teilen des Geltungsbereichs, die nicht durch Tiefgaragen unterbaut
werden, in ca. 4 m Tiefe eine wasserdichte Trennschicht (Deponieabdeckung) eingebaut
werden muss (s.0.).
Die Orientierende Altlasten- und Baugrunduntersuchung (Institut fir Umweltgeologie und
Altlasten GmbH, LGA, 30.06.2014) kommt zu dem Schluss, dass von den im Planungsge-
biet angetroffenen Altablagerungen keine Gefahr fiir das Grundwasser ausgeht. Fir zwei
Einzelflachen empfiehlt das Gutachten jedoch eine Detailuntersuchung:
e Bereich nordlich Gebaude 77; Hier empfiehlt die LGA den Bau einer Grundwasser-
messstelle sowie Grundwasser- und Bodenluftuntersuchungen
e Bereich von Baufeld 2 (s. Abb. oben); hier werden drei bis vier Erkundungsbohrun-
gen bis in eine Tiefe von ca. 7,5 m empfohlen.

Die Entwasserung des Baugebiets soll grundsatzlich im Trennsystem erfolgen. Nahere An-
gaben zur Entwasserung konnen erst nach Vorliegen erster Ergebnisse der Erschliel3ungs-
planung, die parallel zum B-Plan-Verfahren begonnen werden soll, gemacht werden.

Bis zum Vorliegen naherer Informationen zur Entwéasserung des geplanten Baugebiets

kann noch keine abschlieiende Einschatzung der Planungsauswirkungen auf den Was-
serhaushalt getroffen werden.
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2.4 Pflanzen, Tiere, Biologische Vielfalt

2.4.1 Pflanzen

Ausgangssituation / Bestand

Der Geltungsbereich ist gré3tenteils versiegelt, zum einen durch Gebaude (Werkshallen
und Gewerbegeb&ude), zum anderen durch Parkplatze. Deutlich kleinflachiger sind im Gel-
tungsbereich Park- und Lagerflachen mit durchlassigen Belagen (Schotter) sowie ein un-
genutzter Gleiskorper (ehemaliger Gleisanschluss an die Ringbahn) vorhanden, an wel-
chen parallel verlaufende Hecken aus heimischen Strauchern und kleineren Baumen an-
grenzen. Der Gleiskorper ist bereichsweise mit nichtheimischen Strauchern (hauptsachlich
Cotoneaster) Uberwachsen, weiterhin sind z.T. Ruderalflachen mit Magerrasenelementen
und einem hohen Anteil an offenem Boden (Gleisschotter und lockerer Sand) vorhanden.
In diesem Bereich waren laut spezieller artenschutzrechtlichen Prifung (Anuva, 2010)
(s.u.) im Jahr 2010 auch Bestande der Nachtkerze zugegen. Im Siidwesten des Geltungs-
bereiches befindet sich eine Baumhecke aus heimischen Baum- und Straucharten zwi-
schen den bestehenden Parkplatzen und der Gewerbehalle.

Im nordwestlichen und noérdlichen Randbereich befindet sich ein linearer Gehglzbestand,
der sich hauptsachlich aus Robinien und Zitterpappeln sowie heimischen Strauchern zu-
sammensetzt. Am nordwestlichen Rand liegen nach einem vorgelagerten ErschlieRungs-
weg Kleingérten entlang der Bahn mit typischer Vegetation (Rasen, Gemusebeete, Strau-
cher und zahlreiche, z.T. éltere Obstbaume).

Am nordwestlichen und norddstlichen Rand der grol3en Werkshalle im Norden des Pla-
nungsgebietes befindet sich ein ca. 8 m breiter Gehdlzbestand mit kleineren Ahornen, Ei-
chen und heimischen Strauchern wie Hartriegel, Rosen etc. Im norddstlichen Randbereich
schliel3t dann der Baumbestand der Pegnitzaue mit Ahornen, Pappeln, bereichsweise al-
teren Eichen und heimischen Strauchern im Unterwuchs an. Die Geltungsbereichsgrenze
bildet ein geschotterter Ful3weg, an den weiter norddstlich ein dichter, vorwaldartiger Ge-
holzbestand auf der relativ steilen Pegnitzbdschung angrenzt. Ostlich des Plangebiets
grenzt die Kleingartensiedlung ,Fuchsloch® an den Geltungsbereich an. Innerhalb des Gel-
tungsbereiches entlang der Gstlichen Grenze (angrenzend an Kleingartenanlagen und
Schulsportplatz) sind kleinflachig Gebuische aus heimischen Gehdlzen mit wenigen Béau-
men vorhanden. Im Bereich der Wohnbebauung (Brucknerstrasse, Flotowstrasse), die
zwar im Geltungsbereich, aber auRerhalb des Eingriffsbereichs liegt, befinden sich struk-
turreiche Hausgarten und Abstandsgriinflichen mit hohem Gehdlzanteil. Bei den Gehdlzen
handelt es sich Giberwiegend um heimische Laubgehdlze.

Insgesamt wird die Bedeutung des B-Plangebietes fiir das Schutzgut Vegetation aufgrund
der im Verhaltnis zur Gebietsgrof3e nur kleinflachigen Bewuchsflachen als gering einge-
stuft. Die oben angesprochenen Gehdlzbereiche (Baumgruppen und Baumhecken) und
der Gleiskorper sind von mittlerer Bedeutung fiir das Schutzgut Vegetation, die Kleingarten
und Der Baumbestand am Rand der Pegnitzaue haben eine grof3e Bedeutung.

Auswirkungen / Prognose

Baubedingte Auswirkungen

Im Zuge der Umsetzung der Festsetzungen des Bebauungs- und Griinordnungsplans geht
aufgrund der geplanten dichten Bebauung der gesamte Gehdlzbestand innerhalb des Gel-
tungsbereiches verloren; lediglich im ndrdlichen Randbereich kénnen evtl. einige Baume
erhalten bleiben. Grund dafir ist die Tatsache, dass im Zuge der Altlastensanierung ein
grol3er Teil des Geléandes auf eine Tiefe von ca. 4m abgegraben werden muss (s.0.).

Die nach derzeitigem Planungsstand ca. 36 zu fallenden Laubbaume, die aufgrund ihres
Stammumfangs (> 80 cm und < 150 cm) unter die Baumschutzverordnung der Stadt NUrn-
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berg fallen, missen gemaf § 6 Abs. 1 und 2 der Baumschutzverordnung durch Neupflan-
zungen ersetzt werden. Es ist zu erwarten, dass die zahlreichen geplanten Neupflanzun-
gen in den Grinzigen und Platzbereichen im Geltungsbereich hierfir bei weitem ausrei-
chen. Fir die Rodungen sind entsprechende Fallantrdge im Rahmen der ErschlieRungs-
planung zu stellen. Im Folgenden werden die nach derzeitigem Kenntnisstand zu fallenden
Baume aufgelistet:

e StU <150 cm, Baumbestandsplan - Nr.: 2, 4, 5, 11, 12, 16, 17, 20, 21, 22, 23, 24,

26, 27, 28, 30, 31, 32,33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 43, 44, 45, 47.
¢ StU >150 cm Baumbestandsplan-Nr.: 18, 19, 25, 29, 46.

Die Baume auf den an den Eingriffsbereich angrenzenden Grundstiicken (unter anderem
in den zu erhaltenden Privatgéarten im Wohnquartier Brucknerstral3e / FlotowstralRe) wur-
den aufgrund ihrer Nahe zum Bauvorhaben im Baumbestandsplan mit Wurzelschutzberei-
chen (Kronendurchmesser plus 1,5 m) aufgenommen. Wie viele der weiteren, unmittelbar
an den Eingriffsbereich angrenzenden, im Baumbestandsplan dargestellten 11 Baume im
Rahmen des Bauvorhabens geféllt werden miissen, ist bislang nicht bekannt. Es ist jedoch
davon auszugehen, dass die meisten dieser Baume mit vertretbarem Aufwand (Baum-
schutzmalRnahmen wahrend der Bauarbeiten) erhalten werden kénnen. Im weiteren Ver-
fahren wird der Baumbestandsplan um eine 4-stufige Bewertung der einzelnen Baume er-
ganzt.

Hinzu kommen evtl. noch Baumrodungen am norddéstlichen Rand des Geltungsbereichs in
dem im Baumkataster der Stadt Nurnberg erfassten Gehélzbestand am Rand der Pegni-
tzaue. Fur diesen Bereich wird grundsatzlich der Erhalt der starkeren Baume angestrebt;
nur der Unterwuchs im Bereich zwischen der geplanten Bebauung und dem bestehenden
FuRweg entlang der Pegnitz soll ausgelichtet werden, um einen parkartigen Charakter zu
erzeugen. Im unmittelbaren Randbereich zur Bebauung hin missen jedoch ggf. trotzdem
einige Baume entfernt werden (im Rahmen der Altlastensanierung und um die Nutzbarkeit
der Feuerwehrumfahrung zu gewabhrleisten). Zum aktuellen Planungsstand ist eine Kon-
kretisierung jedoch noch nicht méglich.

Betriebsbedingte Auswirkungen

GemafR der aktuellen Planung entstehen langfristig gesehen ca. 40.000 m? gestaltete, zum
Teil bepflanzte Freiraume unterschiedlicher Offentlichkeitsgrade in den Quartiersplatzen,
Innenhéfen und Randbereichen, die zwar z.T. Gber Tiefgaragen liegen, hinsichtlich der Ve-
getation und der biologischen Vielfalt aber eine Aufwertung des Gebiets darstellen.

Ergebnis
In der aktuellen stadtebaulichen Planung sind insgesamt ca. 4 ha an privaten und 6&ffentli-

chen Freiraumen vorgesehen, die zum Teil mit Gehodlzen bepflanzt werden sollen. Zudem
sind Einzelbaumpflanzungen in den StralRenrdumen geplant.

Dadurch erfahrt das Gebiet aus vegetationskundlicher Sicht eine Aufwertung, da im Ver-
gleich zur aktuellen Situation der Anteil der Vegetationsflachen erh6ht werden soll. Mogli-
che Eingriffe in den Baumbestand kdnnen jedoch noch nicht konkretisiert werden. Daher
ist eine abschlielRende Bewertung noch nicht méglich.

2.4.2 Tiere

Ausgangssituation / Bestand

Bereits im Jahr 2010 wurde vom Blro Anuva (Nirnberg) eine spezielle artenschutzrechtli-
che Priufung (saP) fur das Planungsgebiet und den sidlich angrenzenden Bereich (AEG
Sud) durchgefiihrt. Laut der Regierung von Mittelfranken (Hohere Naturschutzbehorde)
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haben solche Prufungen eine rechtssichere Giltigkeit von 5 Jahren. Daher wurde in Ab-
stimmung mit dem Umweltamt Nirnberg eine neue saP beauftragt, die nun parallel zum
Bauleitplanverfahren durchgefuhrt wird (Bearbeiter: , Buro fur okologische
Studien Schlumprecht, Bayreuth).

Fledermause

Gemal der der o0.g. ,alten“ saP finden sich potenzielle kleinere Spaltenquartiere in Aul3en-
verkleidungen, Rollladenkasten, etc., die méglicherweise vor allem von der Zwergfleder-
maus als Quartier (im Sommer und Winter) genutzt werden kdnnten. Aus baugleichen Ge-
bauden im Nirnberger Stadtgebiet sind dariiber hinaus auch Mauerseglerbruten in Ver-
kleidungen der oberen Stockwerke bekannt. Im Zuge der in Bearbeitung befindlichen saP
werden die Fassaden nun genauer auf Quartiere fir Flederméause und gebaudebriitende
Vogel untersucht. AuRerdem wird geprift, ob im Kellergeschoss unter der grol3en Lager-
halle frostsichere Winterquartiere fir Fledermause vorhanden sind. Eine bereits durchge-
fuhrte erste Begehung mit dem bearbeitenden Biologen lasst dies jedoch aufgrund der in-
tensiven Nutzung des Kellergeschosses (inkl. elektrischer Beleuchtung) unwahrscheinlich
erscheinen.

Zauneidechse und Nachtkerzenschwarmer

Der Gleisanschluss sowie die teilweise unversiegelten Parkflachen bieten laut der o.g. ,al-
ten” saP in Kombination mit dem angrenzenden Gleiskérper und den bahnparallelen He-
cken und Altgrasstreifen hochwertige Zauneidechsenlebensrdume mit potenziellen Winter-
guartieren im Gleiskdrper, Nahrungs- und Fortpflanzungshabitaten. Dies bestétigte sich
auch im Zuge einer ersten Begehung mit dem Bearbeiter der aktuellen saP. Demnach ist
davon auszugehen, dass — wie bereits in der ,alten” saP gefordert — eine artenschutzrecht-
liche Kompensationsflache (so genannte CEF-Flache) als Ersatzhabitat fur die Zau-
neidechse anzulegen ist. Sinnvollerweise sollte hierfur ein an den bestehenden Habitatver-
bund dieser Art (Bahnanlagen mit Gleiskérpern und Nebenflachen) angrenzender Bereich
entsprechend gestaltet werden, der nicht bereits von der Art besiedelt ist. Naheres dazu
wird im weiteren Verlauf des B-Plan-Verfahrens geklart.

Ferner war der Gleiskorper 2010 mit gro3eren Bestanden der Nachtkerze bestanden, was
auf ein Habitatpotenzial fur den Nachtkerzenschwérmer hindeutet. Im Zuge der aktuellen
saP wird dies naher untersucht.

Vogel

Der nordwestlich angrenzenden (auf3erhalb des Geltungsbereichs liegenden) Kleingarten-
siedlung wurde in der saP von 2010 aufgrund eines Bestandes alterer, héhlenreicher Obst-
baume ein hohes Lebensraumpotenzial fir héhlenbritende Vogelarten zugesprochen,
(u.a. Gartenrotschwanz). In der aktuellen saP wird dies n&her untersucht.

Weitere Baumbestande mit faunistisch bedeutsamen Strukturen finden sich nordéstlich
des Geltungsbereichs in der Pegnitzaue; im Zuge der saP wird nun untersucht, ob die
BaumalRnahmen zu Habitatverlusten in diesem angrenzenden Baumbestand fuhren (z.B.
durch Auslichtungen und Rodungen im Randbereich aufgrund der dort zu errichtenden
Feuerwehrzufahrt).

Eine aktualisierte und abschlieRende kann erst nach Fertigstellung der beauftragten saP
erfolgen.

Auswirkungen / Prognose

Fur eine abschlieRende Bestandsbeschreibung der Fauna und Bewertung der Eingriffs-
auswirkungen auf die Tierwelt ist die Fertigstellung der beauftragten saP erforderlich. Da-
mit ist voraussichtlich ca. Ende August 2019 zu rechnen.
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2.4.3 Biologische Vielfalt

Da die Erhaltung der Vielfalt von Tier- und Pflanzenarten wesentlicher Bestandteil der Bio-
diversitat ist, ist hierdurch ein direkter Bezug zu den Bewertungen hinsichtlich der Kriterien
Pflanzen und Tiere sowie ihrer nattrlichen Lebensraume (s. Kap. 2.4.1/2.4.2), ggf. auch in
Bezug auf das Landschaftsbild (s. Kap. 2.5), gegeben. Da zum jetzigen Zeitpunkt eine
aktualisierte saP nicht vorliegt, kdnnen die Auswirkungen der Planung auf die biologische
Vielfalt nicht vollstandig bewertet werden.

2.5 Landschaft

Ausgangssituation

Der Planbereich beginnt an der Béschungsoberkante zur Pegnitz. Die Hangkante, die hier
als relativ steile Béschung zur ca. 10 m tiefer gelegenen Pegnitz ausgebildet ist, entspricht
hier jedoch nicht der natirlich entstandenen Talterrasse, sondern ist durch die Ablagerung
von Schutt in den Nachkriegsjahren entstanden. Das Plangebiet selbst ist eben und liegt
etwa zwischen 300 m.0.NN und 302 m.0.NN.

Im Planungsgebiet sind aufgrund der ehemaligen und bestehenden Nutzungen nur wenige,
das Untersuchungsgebiet pragende Einzelbaume, Gehélzbestande und Vegetationsstruk-
turen vorhanden. Der dichte Gehdlzbestand in der Pegnitzaue im Randbereich und an-
grenzend an das Planungsgebiet wirkt optisch in das Gebiet hinein Die Bedeutung des
Geltungsbereichs fir das Orts- bzw. Landschaftsbild ist — mit Ausnahme des nérddstlichen
Randbereichs und der Kleingarten im Nordwesten — als gering einzustufen.

Auswirkungen / Prognose

Baubedingte Auswirkungen/ Betriebsbedingte Auswirkungen

Der dichte Geholzbestand auf der Boschungskante und in der Pegnitzaue verhindert eine
gute Einsehbarkeit der geplanten Gebaude von den Erholungsflachen in der Aue aus. Im
Rahmen der Neuplanung werden grof3zugige, offentlich zugéangliche Grunflachen mit ho-
her Aufenthaltsqualitat angelegt. Zudem sollen private Griinbereiche in den Innenhéfen der
Gebaude entstehen. AuRerdem wirken sich die geplanten Baum- und Strauchpflanzungen
im o6ffentlichen Raum des Baugebietes sowie im Strallenraum der Muggenhofer Stral3e
positiv auf das das Schutzgut Landschaft aus.

Die Kleingéarten und der GrofR3teil der Gehdlze am Rand der Aue bleiben erhalten. Aufgrund
der insgesamt geringen Bedeutung des Bestandes fir das Schutzgut Landschaft im tat-
séchlichen Eingriffsbereich, der schlechten Einsehbarkeit der Baukorper vom Pegnitztal
aus und der zu erwartenden Verbesserungen sind mogliche Auswirkungen als nicht er-
heblich zu bewerten.
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2.6 Menschliche Gesundheit

2.6.1 Erholung

Ausgangssituation

Eine Erholungsnutzung ist im Planungsgebiet derzeit nicht méglich. Auch ein Durchqueren
des Gebietes zum Pegnitztal ist aktuell nicht auf dem direkten Weg mdglich; zahlreiche
Radler fahren jedoch vom Weg entlang der Pegnitz bzw. vom Fuchslochsteg kommend
zunéachst entlang der Kleingarten im Nordwesten und dann quer durch das Gebiet zur Flo-
tow- / Brucknerstral3e und weiter zur Muggenhofer StraRe und nach Gostenhof, wobei je-
doch verschiedene Hindernisse (z.B. Zaune) zu umfahren sind. Der an das Planungsgebiet
angrenzende Rad- und FuBweg entlang der Pegnitz mit einzelnen Béanken bietet derzeit
nur eine eingeschrankte Aufenthaltsqualitat und ist vor allem Durchgangsraum fur Radfah-
rer, Jogger und Ful3génger. Aktuell ist er als nur als Wegeverbindung zum ca. 500 m 6stlich
des Geltungsbereichs am Spielplatz Fuchsloch von Bedeutung, eine grof3raumigere An-
bindefunktion fehlt jedoch, da der Weg am Spielplatz endet. Hier muss man nach Siden
zur Johann-Sebastian-Bach-Stral3e abbiegen und weiter durch die Wohngebiete oder auf
der Muggenhofer StralRe fahren, um in Richtung Osten weiter voranzukommen. Es existiert
also keine durchgangige Verbindung am Sudufer der Pegnitz vom Fuchslochsteg bis zur
Briicke am Nordwestring. Wohl auch aus diesem Grund wird der Bereich zwischen Pegnitz
und ehemaligem AEG-Gelande im Grin- und Freiraumkonzept Weststadt als ,Grinflache
mit funktionalen und Gestalterischen Mangeln“ beschrieben. Der Weg Uber den Fuchs-
lochsteg zur deutlich besseren Ful3- und Radwegeverbindung am Nordufer der Pegnitz ist
aber fur die Bewohner von Muggenhof bzw. Seeleinsbiihl eher ein Umweg; gleiches gilt fur
die neuen Bewohner des geplanten Stadtquartiers im Geltungsbereich. Es fehlt also eine
Querungsmaoglichkeit der Pegnitz dstlich des Fuchslochstegs.

Weiter 6stlich entlang der Uferterrassen liegen das Klarwerk Il, ein kleiner Allwettersport-
platz mit Laufbahn des Zentrums fiir Hérgeschadigte und der kleine (sanierte) Spielplatz
»Fuchsloch® mit zahlreichen Spielgeraten. Durch die Geruchsbelastung des Klarwerks wird
die Nutzung des Sudufers beeintrachtigt. Der stidlich an den Geltungsbereich angrenzende
private Raum (Géarten der bestehenden Wohnbebauung) wird derzeit von den Bewohnern
der dortigen Hauser fur die Erholung genutzt. Fir die Erholungsnutzung im offentlichen
Raum hat das Wohngebiet im Bereich BrucknerstralRe / Flotowstral3e keine Bedeutung. Mit
den Pegnitzauen im Bereich des Westbades stehen grof3flachige, schon jetzt stark ge-
nutzte Erholungsflachen mit Liegewiesen, Bolzplatzen, Grillgelegenheiten sowie fiir Spa-
ziergange mit und ohne Hund zur Verfligung, die jedoch aufgrund der fehlenden Querungs-
maoglichkeit (s.0.) nur Gber den Umweg Uber den Fuchslochsteg erreichbar sind.

Auswirkungen / Prognhose

Baubedingte Auswirkungen

Die sudlich angrenzende Wohnbebauung wird wahrend der Bauphase durch Larm, Staub
etc. von Baumaschinen und -fahrzeugen beeintrachtigt. Die gesetzlichen Vorgaben hin-
sichtlich der zulassigen Immissionsrichtwerte und der zeitlichen Einschrankungen werden
eingehalten (AVV Baularm), so dass hier keine erhebliche Beeintrachtigung benachbarter
Gebiete zu beflrchten ist. Fur die nordlich angrenzenden Bereiche in der Pegnitzaue sind
nur geringe Beeintrachtigungen der Erholungsnutzung zu erwarten, da der direkt an den
Geltungsbereich angrenzende Ful3- und Radweg hauptsachlich als Wegeverbindung ohne
nennenswerte Aufenthaltsqualitat genutzt wird und die (ca. 200 m entfernten) Erholungs-
flachen am nordlichen Ufer der Pegnitzaue aufgrund von Entfernung und Topographie un-
beeintrachtigt von Bauldrm, Staub etc. bleiben. Weitere Risiken fir die menschliche Ge-
sundheit sind durch die Bautatigkeit nicht zu erwarten, da der Geltungsbereich selbst fur
die Erholungsnutzung im offentlichen Raum derzeit keine Bedeutung hat.
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Betriebsbedingte Auswirkungen

Beim Pegnitztal - West, an dessen Sudrand das AEG-Areal angrenzt, handelt es sich um
einen Uberortlich bedeutsamen, naturnahen Erholungsraum. Der Talraum wird aufgrund
der unterschiedlichsten Anspriiche an Spiel- und Freizeitangeboten immer intensiver ge-
nutzt. Der Nutzungsschwerpunkt im Pegnitztal - West liegt v.a. auf aktiver Bewegung wie
Joggen, spazieren gehen, Rad fahren und Hunde ausfihren. Im Sommer werden die Wie-
senflachen zum Lagern, Grillen und Ballspielen genutzt. Dieser Erholungsraum kann je
nach Wohnortnéhe, Mobilitat und Alter der Nutzer nicht in jedem Fall einen Ersatz fur die
fehlenden Grun- und Spielflachen in den sidlich angrenzenden Wohngebieten bieten.

Durch die geplanten, zusammenhangenden, grol3flachigen Grinflachen innerhalb des Gel-
tungsbereiches wird die geplante Bebauung an das Pegnitztal angeschlossen und bietet
zudem (Uber attraktive Eingangssituationen) Durchgangsmaoglichkeiten, um von der Mug-
genhoferstral3e aus ins Pegnitztal zu gelangen. Ziel der Planung ist au3erdem, ein beleb-
tes stadtisches Quartier zu schaffen, dessen offentliche Freirdume und gastronomische
Angebote auch Nutzer von auf3en anziehen.

Die Planung sieht zudem grof3ziigige, z.T. mit Gehdlzen bepflanzte Freiflachen innerhalb
des Baugebietes vor. Diese Flachen beinhalten u. a. einen Quartiersplatz mit einer GroRRe
von ca. 5.000 m? innerhalb einer zusammenhangenden offentlichen Freiflache mit einer
GroRe von ca. 10.000 m?. Die Innenhofe der geplanten Gebaude werden als moglichst
grol3e, zusammenhangende und privat nutzbare Freiflachen mit entsprechender Bepflan-
zung (z.T. auf Tiefgaragen) geplant. Bei der Anlage der Freiflachen mussen die Vorbelas-
tungen durch die Deponie und daraus resultierende Abhilfemalinahmen bericksichtigt
werden (vgl. Kapitel 2.2).

Die Planung sieht insgesamt ca. 10.000 m2 éffentliche Grin- und Freiflache vor. Laut dem
Baulandbeschluss der Stadt Niirnberg vom 24.05.2017 ist in Bebauungspléanen und stad-
tebaulichen Vertragen eine Griinflachenversorgung von 20 m? je Einwohner im Geschoss-
wohnungsbau sowie von 10 m? je Einwohner im Bereich der Einfamilienhausbebauung
anzustreben.

Demnach ist ein Zielwert von ca. 44.000 m2 6ffentlich nutzbare Griinflichen — bezogen auf
ca. 2.200 Einwohner (lUiberschlagig berechnet) — zu erreichen, welcher nach derzeitigem
Stand der Planung durch 6ffentliche Grin- und Freiflachen nicht vollstandig im Plangebiet
abgedeckt werden kann.

Nach den bisherigen Festlegungen soll die Differenz zwischen diesem rechnerischen
Griinbedarf und den im Gebiet bereitgestellten 6ffentlichen Freiflachen (ca. 10.000 m?, s.0.)
durch Malinahmen auf stadtischen Flachen am sidlichen Pegnitzufer und auf der Pegnitz-
Halbinsel abgebildet werden. Dazu soll eine im INSEK geforderte Verbindung tber die
Pegnitz als FuRgangerbriicke (in Verlangerung der Raabstral3e) hergestellt werden. Die
geplante Briicke kann zu einer wesentlichen Verbesserung des Wohnumfeldes mit Griin-
und Spielflachen fir die Bewohner des Planungsgebietes sowie der unterversorgten Stadt-
teile Muggenhof und Eberhardshof beitragen, da sie die grof3flachigen Erholungsflachen in
der Pegnitzaue unterhalb des Westbads vom Planungsgebiet aus ful3laufig erschlief3t. Al-
lerdings sind diese Erholungsflachen bereits heute intensiv genutzt. Die Briicke ermdglicht
zudem im Sinne von ,Stadt am Wasser“ einen sinnvollen Liickenschluss in der Ost-West-
Parklandschaft der Pegnitzaue und sichert zugleich die Verknupfung der Stadtteile
Schniegling/Johannis und Eberhardshof/Gostenhof. Weiterhin bleibt eine Wegeverbindung
entlang der Ringbahn als Bestandteil der Ubergeordneten Freiraumverbindung erhalten.

Die Kleingartenanlage entlang der Ringbahn bleibt erhalten. Es handelt sich um die Ein-
zelflache Nr. 18 in der Rahmenvereinbarung zur Flachenentwicklung der Konversionsfla-
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chen der Bahn. Formuliertes Nutzungsziel ist hier der Erhalt und die Sicherung der vorhan-
denen Kleingarten. Die geplanten offentlichen Griinzige dienen zugleich als attraktive
neue Wegeverbindungen zwischen Pegnitzaue und Muggenhofer Stral3e.

Insgesamt kann festgehalten werden, dass die Erholungseignung des Plangebietes im
Vergleich zur Bestandsituation zwar deutlich aufgewertet wird, dass aber durch die Umnut-
zung des Gebietes fur Wohnzwecke auch ein groRer zusatzlicher Bedarf an privaten und
offentlichen Erholungsflachen fir ca. 2.200 Einwohner generiert wird. Positiv wirkt sich
aus, dass die neu entstehenden Grunflachen nicht nur von den neuen Bewohnern,
sondern auch von bereits ansdssigen Bewohnern und Besuchern genutzt werden
kénnen. Auch die neu geschaffenen Durchgangsmdoglichkeiten sowie die geplante
Verbindung uber die Peg-nitz in Zusammenhang mit der Aufwertung stadtischer
Grinflachen in diesem Bereich fiihrt zu einer deutlichen Verbesserung der
Erholungseignung im Geltungsbereich und den um-gebenden Gebieten. Da jedoch die
Flachen fur die Erholungsnutzung der neu entstehen-den Wohnbauflachen kleiner sind
als die rechnerischen Vorgaben des Baulandbeschlus-ses und die Vorschlage des
Weststadtkonzepts fiir das nordliche AEG-Geléande (aufgelo-ckerte Bebauung mit einem
offentlichen Quartierspark und Ruckbau von Gewerbeflachen zugunsten von Frei- und
Grunflache) nicht umgesetzt werden, sind erhebliche Auswirkun-gen bzgl. des
Schutzgutes Erholung zu erwarten.

2.6.2 Larm

Im Folgenden wird der aktuelle Kenntnisstand zu relevanten Immissionen dargestellt. Pa-
rallel zum aktuellen B-Plan-Verfahren werden ein Verkehrsgutachten und im
Anschluss daran ein Schallschutzgutachten erstellt. Erst nach Fertigstellung dieser
beiden Gutachten kdnnen genauere Aussagen zum Kriterium Larm getroffen werden.

« Baubedingte Auswirkungen (hier: Baularm)

Durch die Bautatigkeit entstehen Larmemissionen von Baumaschinen und -fahrzeugen.
Zwar werden sich die Bautatigkeiten aufgrund der GroRRe des Gebiets Uber einen langeren
Zeitraum hinziehen, in der Umgebung sind jedoch mit Ausnahme des Bereichs um die
Brucknerstarf3e und die Flotowstral3e keine Wohnnutzungen vorhanden. Die gesetzlichen
Vorgaben hinsichtlich der zuldassigen Immissionsrichtwerte und der zeitlichen Einschran-
kungen werden eingehalten (AVV Baularm). Insgesamt sind keine erheblichen Beein-
trachtigung benachbarter Gebiete zu beflirchten.

« Verkehrslarm

Ausgangssituation

Von aul3en auf das Gebiet einwirkender Larm ist im vorliegenden Fall voraussichtlich ein
eher untergeordnetes Problem: StralRenverkehrslarm entsteht durch die ErschlielRungs-
stral3e Muggenhofer Stral3e. Die stark befahrene Hauptverkehrsverbindung Further Stral3e
hat voraussichtlich aufgrund der Entfernung zum Baugebiet und der dazwischen liegenden
Gebaude auf dem AEG-Sidgelande keine Auswirkungen auf den Geltungsbereich.
Gleiches gilt hinsichtlich des Schienenverkehrslarms der offen tiber der Further Straf3e ge-
fuhrten U-Bahn sowie fir den Betriebslarm der U-Bahnstation Eberhardshof.

An der Westgrenze des Geltungsbereichs entsteht Larm durch die Ringbahn, der jedoch
aufgrund der geringen Zugfrequenz nur selten auftritt.

Auswirkungen / Prognose

Durch die Planung induzierter Verkehrslarm, der sich auf die umgebende Wohnbebauung
auswirken kann, entsteht vor allem durch den Kfz-Verkehr der neuen Bewohner. Gemaf3
dem aktuellen stadtebaulichen Konzept wird der ruhende Verkehr weitestgehend in Tief-
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garagen verlegt, deren Einfahrten jeweils so nah wie mdglich an die beiden Gebietszufahr-
ten von der Muggenhofer Stral3e aus situiert werden, um das Verkehrsaufkommen im Ge-
biet méglichst gering zu halten. Dies kann zum Beispiel durch die Zusammenlegung meh-
rerer Tiefgaragen unter verschiedenen Gebauden erreicht werden. Der Kfz-Verkehr soll in
den Griinziigen und Stral3en im geplanten Stadtquartier eine untergeordnete Rolle einneh-
men; dazu wird evtl. mit ,shared spaces” gearbeitet, also Verkehrsflachen, die von Radlern,
Fugangern und Autofahrern gleichberechtigt genutzt werden.

Zunachst soll parallel zum, B-Plan-Verfahren ein Verkehrsgutachten erstellt werden, auf
dessen Grundlage dann ein Schallschutzgutachten die Auswirkungen des planindizierten
Verkehrsaufkommens auf die umgebenden Quartiere untersuchen und entsprechende
Vorschlage fur im B-Plan festzusetzende SchallschutzmaBhahmen machen kann.
AulRRerdem sind im Schallschutzgutachten der Straenverkehrslarm der Muggenhofer
StralRe und der Schienenverkehrslarm der westlich angrenzenden Ringbahn zu berick-
sichtigen.

o Gewerbelarm

Ausgangssituation

Vorhandene Emittenten von Gewerbeldarm in der Umgebung des geplanten Quartiers sind
das nordwestlich gelegene Klarwerk I, verschiedene Gewerbebetriebe in einer Halle am
stuidwestlichen Rand des Planungsgebiets, die evtl. bestehen bleiben (u.a. Autohaus, Au-
towerkstatt, Fitnesstudio, Spielhalle), diverse gastronomische und kulturelle Einrichtungen
sowie Buro-, Einzelhandels- und Hochschulnutzungen im AEG-Sidgeléande und verschie-
dene Firmen im Burogebdude Muggenhofer Str. 136 (relevant ist hier v.a. der durch die
Parkplatze entstehende Larm).

Fur die vom Klarwerk | ausgehenden Larmimmissionen in den stadtischen Entwicklungs-
gebieten in dessen Umgebung liegt bereits ein Schallschutzgutachten vor (Blro IBAS,
10.08.2012). Darin wurden die Immissionen nach TA Larm bzw. die Gerdauschemissionen
der Sauerstoffanlage und der Anlagen zur Faulschlammeindickung, die nordwestlich an
die Ringbahn angrenzen, bewertet. Im AEG-Nordgel&nde wurden finf Immissionsorte und
ein Messpunkt betrachtet, die allerdings am Westrand der Kleingérten an der Ringbahn
liegen und nicht im Bereich der geplanten Bebauung. An diesen Immissionsorten werden
die MI- Werte eingehalten. Die im Gutachten enthaltenen Karten zur Schallausbreitung
zeigen jedoch, dass nachts in kleinen Teilen des nordwestlichen Randbereiches Uber-
schreitungen der Grenzwerte flir Wohngebiete entstehen kénnten.

Auswirkungen / Prognose

Im weiteren Verfahren ist im Rahmen eines LArmgutachtens die LArmeinwirkung auf das
Plangebiet und die dort unter anderem vorgesehenen Wohnnutzungen zu untersuchen.
Dabei sind die oben genannten Emittenten relevant; die Berechnungen fur das Klarwerk |
sollten unter Berlcksichtigung der aktuellen Planung konkretisiert werden — unter Verwen-
dung sinnvollerer Immissionsorte entlang der geplanten Bebauung.

Durch die geplanten Gewerbenutzungen entstehen voraussichtlich kaum relevante Larm-
belastungen in der Umgebung, da es sich hauptsachlich um Dienstleistungs-, Blro- und
Einzelhandelsnutzungen handelt. Zu untersuchen sind hierzu im Schallschutzgutachten
v.a. die durch die geplanten Gewerbenutzungen generierten Emissionen der dem Gewerbe
zugeordneten Parkplatze und ggf. Tiefgaragenausfahrten sowie die Schallemissionen der
Gastronomienutzungen.

Eine abschlie3ende Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen kann erst nach Vorlage
des Verkehrs- und des Schallschutzgutachtens abgegeben werden.
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2.6.3 Storfallvorsorge / Anfalligkeit fur schwere Unféalle oder Katastrophen

Storfallvorsorge i.S.d. 8 50 Abs. 1 BImSchG:

Das Plangebiet befindet sich nicht innerhalb des Achtungsabstandes (KAS-18) bzw. des
angemessenen Sicherheitsabstandes (8 3 Abs. 5¢ BImSchG) von Storfallbetrieben (Be-
triebsbereiche gem. 8 3 Abs. 5a BImSchG). Durch die Planungen sind Belange der bau-
planrechtlichen Stdrfallvorsorge im Sinne der Richtlinie 2012/18/EU (Seveso-llI-Richtlinie)
sowie die diesbezlgliche nationale Gesetzgebung nicht betroffen; die Sicherheitsabstéande
der nachstgelegenen Stdrfallbetriebe werden von der Planung nicht berihrt (Klarwerk in
der Adolf-Braun-Straf3e 55 und Firma CSC Jaklechemie zwischen Frankenschnellweg und
Bahntrasse).

Anfélligkeit fir schwere Unfélle oder Katastrophen:

In Anlehnung an den Muster-Einfiihrungserlass* v. 28.09.2017 ist eine bau- oder betriebs-
bedingte Anfalligkeit des Plangebietes hinsichtlich schwerer Unféalle und Katastrophen
nicht gegeben.

2.7 Luft

Ausgangssituation

Da derzeit keine aktuelleren Jahresmittelwerte aus den stadtischen Messungen zur Luft-
gualitat vorliegen, wird hier die Textpassage aus dem Umweltbericht zum friilheren B-Plan-
Verfahren aufgefihrt (Stand: 2009). Im weiteren Verlauf des Verfahrens werden die Anga-
ben dann unter Verwendung neuerer Daten (Quelle: SUN) aktualisiert.

Das Planungsgebiet ist auf Grund seiner relativen Nahe zu Further Stral3e, Sigmundstral3e,
Maximilianstraf3e und Frankenschnellweg, die alle stark befahren sind, einer im Vergleich
zum gesamten Stadtgebiet tberdurchschnittlich hohen verkehrsbedingten Schadstoffemis-
sionen ausgesetzt. Das zeigen auch die Ergebnisse von Messprogrammen und kontinu-
ierlichen Messungen, die im Planungsgebiet durchgefiihrt wurden bzw. werden.
Schadstoffbelastungen im Bereich der Grenzwerte oder dartiber werden in Nirnberg im
Allgemeinen bei den Parametern Ozon, Feinstaub (PM10) und Stickstoffdioxid festgestellt.
Hohe Ozonkonzentrationen finden sich meistens am Stadtrand oder in landlichen Gebieten
und sind deshalb im Planungsgebiet nicht zu erwarten. Feinstaub wird in der Messstation
Muggenhof seit 2003 gemessen und bisher lag weder der Jahresmittelwert Gber dem
Grenzwert von 40 pug/m3 noch wurde der Grenzwert des Tagesmittelwertes von 50 pg/ms3
an mehr als 35 Tagen im Jahr Uberschritten, was gemafR 22. BImSchV 11 zu tolerieren ist.

4's. auch BauGBANdG 2017 — Mustererlass Nr. 2.2.2.3 Anfélligkeit der Vorhaben fiir schwere Unfalle oder Katastrophen
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Auszug Messprogramm (SUN/U-2/4 Wi vom 91.02.2009
Somit beschranken sich die weiteren Ausfihrungen auf den Parameter Stickstoffdioxid.
Fur diesen Schadstoff sieht die 22. BImSchV einen Grenzwert von 40 ug/m?3 als Jahres-
mittelwert vor, der spatestens ab dem Jahre 2010 einzuhalten ist.

Die flachendeckenden Messungen zeigen, dass in der nordlichen Flache 135 der Grenz-
wert im Flachendurchschnitt knapp unterschritten, in der Flache 154 erreicht, aber nicht
Uberschritten wird. Da es sich aber bei beiden Werten um Mittelwerte handelt, ist davon
auszugehen, dass es, zumindest wahrend des Messzeitraumes, in beiden Flachen zu
kleinraumigen Grenzwertlberschreitungen gekommen ist. Diese Einschatzung wird auch
bestétigt durch die Ergebnisse der kontinuierlichen Messungen in der Messstation Mug-
genhof. FUnf der neun Mittelwerte fir die Jahre 2000 bis 2008 liegen bei 37 pg/ms3 oder
daruber: im Jahre 2005 wurde der Grenzwert Uberschritten.

Die Luftqualitat im Geltungsbereich ist — v.a. in den Sommermonaten - (wie fir stadtische
Bereiche in der Umgebung groRer Verkehrstrassen typisch) voraussichtlich eher schlecht,
wird aber durch die Frischluftzufuhr aus der Pegnitzaue verbessert.

Allerdings hat der Strukturwandel, der in den letzten Jahren im Planungsgebiet stattge-
funden hat, moglicherweise auch Auswirkungen auf die Luftqualitat. Weil durch die Pro-
duktionsverlagerung von AEG/Elektrolux der Schwerlastverkehr in der Muggenhofstral3e
abgenommen hat, ist auch der Ausstol3 von Schadstoffen zurtickgegangen. Bezieht man
aber das nahere Umfeld des Planungsgebietes und die dortigen StraRen mit hohem (und
in den letzten Jahren weiter gestiegenem) Verkehrsaufkommen in die Betrachtung mit ein,
so ist davon auszugehen, dass sich der Schadstoffausstol? in diesem Gesamtraum allen-
falls um Bruchteile verringert hat. AuRerdem wurde die urspriingliche Abnahme des moto-
risierten Individualverkehrs durch den Abbau von Arbeitsplatzen der Fa. AEG/Electrolux
mittlerweile durch neuen Individualverkehr aufgrund der Umnutzung des AEG-
Sudgelandes abgeschwacht (Ansiedlung verschiedener Firmen, u.a. Siemens).
Hinsichtlich der Schaffung von gesunden Wohnverhaltnisse fur das geplante Stadtquartier
ist die Geruchsbelastigung durch die benachbarte Klaranlage (Klarwerk 1) néher zu unter-
suchen. Es liegt ein Geruchsgutachten fir das Klarwerk | vor (Ingenieurbiro Rau in
Zusammenarbeit mit DEKRA Industrial GmbH, 07.09.2012). Demnach wird der relevante
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Richtwert nach GIRL fir Wohn- und Mischgebiete (10% Geruchsstundenhaufigkeit) im Ist-
zustand der Klaranlage nur im westlichen Randbereich des Geltungsbereich tberschrit-
ten.®> Da diese Messergebnisse jedoch aufgrund der verwendeten Ausgangsannahmen
und Messtechniken einer deutlichen Unschéarfe unterliegen, wurden zusatzlich 10 orientie-
rende Einzelbegehungen bei verschiedenen Windrichtungen durchgefihrt, um tber die
konkrete Geruchswahrnehmung so genannte Geruchswahrnehmungsgrenzen abzuleiten.
Die dabei ermittelten Grenzen der Geruchsbelastung liegen deutlich weiter westlich und
tangieren den Geltungsbereich nicht. Au3erdem wurde eine Geruchsprognose fir den
Planfall gerechnet, dass MalRhahmen zur Geruchsreduzierung an zwei sehr geruchinten-
sive Quellen im Klarwerk | durchgefihrt werden (Abschaltung Faulstufe 1ll, Geruchsredu-
zierung am Abluftwascher der Schlammstapelung), deren Umsetzung laut Gutachten bis
Ende 2015 geplant war. In diesem Fall reicht die Uberschreitung der Richtwerte kaum tber
die ca. 250m westlich des Geltungsbereichs gelegene Adolf-Braun-Stral3e hinaus.

Ob diese MaRRnahmen zwischenzeitlich umgesetzt wurden, ist nicht bekannt.

Aufgrund der groReren Entfernung des ostlich des Plangebietes gelegenen Klarwerks Il
sowie der Hauptwindrichtung (West), sind Uberschreitungen der Grenzwerte von Ge-
ruchsimmissionen nicht zu erwarten. Die Erstellung eines Geruchsgutachtens fur das Klar-
werk Il ist daher nicht notwendig.

Auswirkungen / Proghose

Baubedingte Auswirkungen/

Baubedingt kann es in der Luft zeitweise zu einer Anreicherung von Staub und Verkehrsab-
gasen durch Baumaschinen kommen.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Es kann festgestellt werden, dass sich die Luftqualitdt im Planungsgebiet in den letzten
Jahren zwar hinsichtlich verkehrsbedingter Schadstoffe verbessert hat, es aber noch nicht
absehbar ist, ob es sich dabei um eine langfristige Tendenz handelt. Ob die geplante Be-
bauung einen erheblichen Einfluss auf die Luftqualitat haben wird, lasst sich erst nach Vor-
lage von Messwerten durch SUN und Fertigstellung des 0.g. Verkehrsgutachtens abschat-
zen.

Geruchsbelastungen durch das Klarwerk | kbnnen anhand des vorliegenden Gutachtens
ausgeschlossen werden. Geruchsfreisetzungen durch das benachbarte Klarwerk Il sind
aufgrund der Entfernung und Hauptwindrichtung nicht zu erwarten.

Eine abschlieBende Bewertung hinsichtlich des Kriteriums Luft kann zum aktuellen Stand
noch nicht abgegeben werden.

2.7 Licht

Wird zum Entwurf erganzt.

2.8 Warme und Strahlung

Wird zum Entwurf erganzt.

2.8 Erschiitterungen

Wird zum Entwurf erganzt.

5 Dies betrifft jedoch nur die Geruchsemissionen des Klarwerks I.
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2.8 Klima
Ausgangssituation

Stadt-/Lokalklima:

Fur das Schutzgut Klima ist im Planungsbereich, da es sich um ein bebautes Gebiet mit
hohem Versiegelungsgrad handelt, eine Vorbelastungssituation gegeben.

Im Stadtklimagutachten Nurnberg (2014) ist der Geltungsbereich als Siedlungsflache mit
ungunstiger bioklimatischer Situation dargestellt. Die Wohnbebauung im Bereich der
Brucknerstral3e mit den zugehdrigen Garten ist als Siedlungsbereich mit weniger guinstiger
bis giinstiger bioklimatischer Situation dargestellt.

Die Pegnitzaue ist als Ausgleichsraum mit sehr hoher bioklimatischer Bedeutung darge-
stellt. Diese Bereiche weisen eine sehr hohe Empfindlichkeit gegenuber Nutzungsintensi-
vierung auf. Hier sollten auch Austauschbarrieren gegeniber den bebauten Bereichen ver-
mieden werden.

Legende

Ausgleichsriume
Griin- und Freiflichen

Geringe bicklimatische Bedoutung
Fraifachen mil ganrgem Einlluss sul Siedlungagebiste.
Gerings Emplindichkeil geganbbar Hulzungsnlersivianing.
Mittlera bicklimatischa Badeutung
Fraifidchen mit mittkerem Enfluss auf Siedlungsgebiste.
Kittars Emplindlichkeil gegeniibar Nutzungsirtensivierung. Malvolle
Bebauung, die den lokalen Lultausiausch nicht wesanllich besintrdchigl,
isl mibglich.
Hoha bipklimatische Badauhung

D Hohea Empfindichkeit gegeniber Nutzungsinensivierung,
Luftsustawsch mit der Umgebung erhalten. Bai Eingriffen Baukorperstaliung
baachten sowie Baubdhen moglichs! gering halten,
Sghr haha bioklmatische Bedeulung

- Zehr hohe Empfindichket gegendber Nulzungsintensrierung. Vermedung
won Auslauschbarneren gegeniber bebauten Randbereichen, Emssicnan
reduzEsen.

- Wirkungsbereich dar lokal antstehenden Srtmurgssystama
4//’2 innerhalt: der Bebawung

Wirkungsriume Luftaustausch
Siadlungsflichan * KaltiuMgittahn

Ungunstige béoklimatische Sitwation B

Siedlungsriume mit hoher bioklmalisches Balasiung. Hauptstrémungsrichtung der Flurwinde in den
I setr hohe Emplindlichkeil pegeniiber Nutzungsinensiviarung. Keine weiters Verdichlung, Griln- und Freiflichen

Warbesserung der Durchiifung und Emdhung des Vegelationsarieils, Emall sler Frei®achen, 0 -
Entsiggalung und gof. Begrinung won Blockinranhdfan L e
‘Waniger ginstige bioklimatische Shuation e
Siedlungsriume mit matiger bokimalischer Belastung. | Hoch
[ Hahe Empindiichisit gegeniber Mutzungsinbansivierung. Migichat keine weilere Verdichiung,

Verbesserung der DurchiiMung und Emitung des Vegelstonsarteis. Ermall sler Frafiachen, ¥ Sahrhoch

Entziegelung urd gal. Begrinung won Blockinrenhdlen. B“mkﬂmnmmﬂn"

Ginstige Hoklimatische Sitwation " ache
I:l Sielungssirukivr mit geringer bioslimatischer Belasbung und gunstigeren Badingungen | ﬁ::mﬁiﬂmﬁgmunw "

Miltlere Empéindlchiveil gegendber nulzungsinlensvierenden Engrifian bei Beachlung o i .

Kimadkelogischer Azpekle. Baukbmpearsielung beachien, Bauhehen migichat gering halien. ) Euﬂm';"m Uﬂn&mﬂﬂhnwx=m_

Sahr glnstige bicklimatische Situation ke hoher Exrwohnondte e o Anteil

Warwiegand affene Siedungsstiruktur mil guier Durchidfiung. sahr junger undiader aber Menechen

I:l Glinstiges Bioklma erhalien. Mitiere Empindlichkeil gegenliber nulzung sintensrierenden
Eingrifien bei Beachbung dimadkologscher fAspekie. Baukdrpantelung beachien

Bauhihen miglichst gering halen Stadipbanmirk 115 000 &) Sl Mirsbag

Ausschnitt aus Planungshinweiskarte (Stadtklimagutachten Nurnberg, 2014)

Laut der Klimafunktionskarte im Stadtklimagutachten fungiert das westliche Pegnitztal als
Kaltluftleitbahn. Der Westfriedhof, der im Norden daran anschlief3t, unterstitzt die Leitbahn
zusatzlich. Die Kaltluft kann Uber diese Grin- und Freiflachen rund um die Pegnitz fast bis
zum Stadtkern vordringen.

Der Klimafahrplan Nirnberg 2010-2050 (2014) wurde vom Referat fur Umwelt und Ge-
sundheit der Stadt NUrnberg beauftragt. Ziel dieser Studie war es aufzuzeigen, mit welchen
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Malnahmen die Stadt NiUrnberg die angestrebten langfristigen Klimaschutzziele (- 80 %
CO 2 -Emission bis 2050) erreichen kann (wird zum Entwurf ergénzt).

Auswirkungen / Prognose

Baubedingte Auswirkungen
Durch die Bautatigkeit sind keine Auswirkungen auf das Klima zu erwarten.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Die vorgesehene Umnutzung des dicht bebauten Planbereiches hat Auswirkungen auf den
globalen und lokalen Klimaschutz.

Lokalklima:

Das Kleinklima Uber den Flachen im Planungsgebiet wird sich durch die Planung positiv
verandern, da in den Auf3enanlagen neue groR¥flachige Vegetationsflachen geschaffen
werden, die im Vergleich zu den derzeit fast vollstandig versiegelten Flachen eine deutliche
Verbesserung darstellen. Dadurch wird die Evapotranspiration im Baugebiet deutlich er-
hoht, was zu einer Erhdhung der Luftfeuchte und zu einer Verringerung der Temperatur-
spitzen im Tages- und Jahresgang fihrt. Durch die geplanten Griinflachen werden Vor-
schlage des Stadtklimagutachtens (Erh6hung des Vegetationsanteils, Entsiegelung) um-
gesetzt. Die im Stadtklimagutachten dargestellte Kaltluftleitbahn im Pegnitztal wird durch
die Planung nicht beeintrachtigt. Die vorgesehenen trichterformigen Offnungen der Grin-
zuige zwischen der geplanten Bebauung zur Pegnitzaue hin ermoglichen einen Luftaus-
tausch zwischen den Freiflachen im Plangebiet und der Pegnitzaue. Sie entsprechen damit
der Vorgabe des Stadtklimagutachtens, Austauschbarrieren zu vermeiden, wie sie etwa
durch eine geschlossene Gebaudekante entlang der gesamten Grenze zum Pegnitztal ent-
standen wéren.

Globalklima:

Die geplante Umnutzung von ehemaligen, mittlerweile leerstehenden oder zwischenge-
nutzten Produktionsanlagen zu Wohn-, Biro- und Dienstleistungsnutzungen fuhrt voraus-
sichtlich nicht zu einer relevanten zusatzlichen CO; - Belastung der Atmosphére. Eine Aus-
sage dazu kann aber erst getroffen werden, wenn der nutzungsabhéngige zukiinftige Ener-
giebedarf und weitere Einzelheiten zum Energieversorgungskonzept feststehen. In der
weiteren Planung werden die Grundlagen fiir eine energieeffiziente Gebaudeplanung bzw.
Sanierung und eine Verbesserung der CO- -Belastungen geschaffen und in einem Ener-
gieversorgungskonzept dokumentiert.

Von einer zusatzlichen verkehrsbedingten CO; -Belastung wird zun&chst nicht ausgegan-
gen.

Klimaanpassung:
Aussagen zu einer vorsorgenden Planung in Bezug auf die zu erwartenden klimatischen
Veranderungen werden zum Entwurf erganzt.

Die Auswirkungen der Planung kénnen noch nicht abschlie3end beurteilt werden.
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2.9 Abfall®

Ausgangssituation
Das Plangebiet ist derzeit durch massive Altablagerungen und entsprechende Bodenbe-
lastungen gepragt (s. Kap. 2.2).

Auswirkungen / Prognose

Baubedingte Auswirkungen

Durch die Einhaltung der Vorgaben des Abfallrechts werden Gesundheitsgefahrdungen
durch die wahrend der Bauzeit anfallenden Abfalle ausgeschlossen und eine mdglichst
energiesparende und ressourcenschonende Entsorgung sichergestellt. Bei den erforderli-
chen Abrissarbeiten bestehender Bausubstanz sind die einschlagigen Regelwerke fir
Ruckbau und Entsorgung (evtl. Beprobung) zu beachten; die Altlastensanierung wird wie
in Kap. 2.2 beschrieben durchgefuhrt (flachenhafte Abgrabung auf ca. 4m Tiefe, Errichtung
einer Deponieabdeckung).

Betriebsbedingte Auswirkungen

Bei den langfristig im Bereich des geplanten Stadtquartiers anfallenden Abfallen handelt
es sich um gewohnlichen Hausmll und gewdhnliche Abfélle aus Biro- und Gastronomie-
nutzungen, der ordnungsgeman getrennt und entsorgt wird. Dartiber hinaus sind keine be-
sonderen oder problematischen Abfélle zu erwarten.

Eine problemlose Abwicklung der Millabfuhr wird durch ausreichend dimensionierte Zu-
fahrten und Wendeanlagen sowie durch das Vorsehen ausreichender Millsammelstellen
etc. sichergestellt. Nadhere Angaben zu Art und Menge der durch die Realisierung der Pla-
nung erzeugten Abfélle und ihrer Beseitigung und Verwertung werden im weiteren Verfah-
ren nachgereicht und im weiteren Planungsprozess beachtet.

Da es sich um ein Gebiet mit Wohn-, Biro-, Atelier- und Gastronomienutzungen ohne Be-
sonderheiten hinsichtlich des Millaufkommens handelt, sind keine erheblichen Auswir-
kungen zu erwarten.

2.10 Kultur- und Sachgdter

Ausgangssituation

Laut dem bayerischen Denkmalatlas sind Bau- oder Bodendenkmaler im Bereich des Be-
bauungsplanes nicht vorhanden.

Im Bereich der angrenzenden weiten Flussaue und angrenzenden Terrassen und somit im
Planungsgebiet ist mit mittelpaléolithischen (ca. 180.000 — 40.000 v.Chr.) Funden zu rech-
nen. Weiterhin sind jungpalaolithische (ca. 12.000 — 10.000 v.Chr.) und/oder spéatpaléoli-
thische Befunde wahrscheinlich. Ca. 200 m flussaufwarts liegt als Lesefund frihmittelalter-
liche Keramik vor. Das Planungsgebiet liegt im Bereich einer moglichen, derzeit nicht loka-
lisierten, frihmittelalterlichen Besiedlung nahe der seinerzeit hochwasserfreien Terrassen-
kante.

Auswirkungen / Prognhose

Die Flache muss daher als Verdachtsflache flir Bodendenkmaler eingeordnet werden. Fir
sie gelten die Bestimmungen des Bayerischen Denkmalschutzgesetzes (BayDSchG) in
Verbindung mit den Vorgaben des Art. 5, Abs. 1 des Europaischen Ubereinkommens zum
Schutz des archéologischen Erbes vom 16. Januar 1992 (Konvention von La Valetta). Bei
Bodeneingriffen werden deshalb Untersuchungsmalnahmen aufRerhalb der Altlablage-
rung Fuchsloch erforderlich. Die Details sind im weiteren Verfahren zu klaren.

6 gemaR § 1 Abs. 6 Nr. 7e und Anlage 1 Nr. 2 b) dd) BauGB n.F. als eigenstandiger Umweltbelang zu beriicksichtigen
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2.11 Wechselwirkungen

Die Wechselwirkungen zwischen den oben beschriebenen Auswirkungen auf die einzelnen
Prufkriterien beschranken sich auf die allgemeinen funktionalen Zusammenhénge, z.B.
zwischen der Versickerungsfunktion des Bodens und der Grundwasserneubildung. Dar-
Uber hinausgehende Wechselwirkungen, die zu einer Erhdhung der erheblich negativen
Auswirkungen fihren, sind im vorliegenden Fall nicht zu erwarten.

3. Prognose bei Nichtdurchfihrung der Planung /
Nullvariante

Die Nullvariante beschreibt die voraussichtliche Entwicklung der Umweltbelange im Plan-
gebiet bei Nichtdurchfihrung der Planung. Im Gegensatz zur Beschreibung und Bewertung
der Ausgangssituation wird hier also auch eine zeitliche Komponente berlcksichtigt (z.B.
Entwicklungspotential einer Biotopflache in den nachsten Jahren).

Da allerdings fir den Geltungsbereich schon vor Beginn der Planung langere Zeit ein
gleichbleibender Zustand bestanden hat (grof3flachige Versiegelung, nur wenige Gehdlze
im Bereich der geplanten Gebaude), entspricht die Nullvariante gro3tenteils der Ausgangs-
situation. Insofern wirden die oben beschriebenen Umweltauswirkungen nicht eintreten;
allerdings waren auch die ebenfalls beschriebenen Verbesserungen hinsichtlich einiger
Prufkriterien nicht méglich.

Fur den Larmschutz wird im Verlauf der weiteren Planung ein schallschutztechnisches Gut-
achten erstellt, um eine ungeordnete Entwicklung und entsprechend negative Auswirkun-
gen auf die bestehende Wohnnutzung zu vermeiden. Durch die geplante Altlastensanie-
rung sind sehr positive Auswirkungen auf die Schutzgiter Boden und Wasser im Vergleich
zur Nullvariante zu erwarten.

Fir die Ubrigen Schutzgtter wird die Nullvariante tberwiegend der Ausgangssituation ent-
sprechen, da vor Beginn der Planung schon langere Zeit ein gleich bleibender Zustand
bestanden hat.

AuRerdem wirde im Falle der Nullvariante die Chance auf die Schaffung von innenstadt-
nahem Wohnraum auf bereits stark versiegelten Flachen in Kombination mit standortge-
rechten gewerblichen, kulturellen und gastronomischen Nutzungen nicht genutzt.
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4. MaBnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum
Ausgleich nachteiliger Umweltauswirkungen

Den Umgang mit nachteiligen Umweltauswirkungen regeln verschiedene, eigenstandige
Rechtsinstrumente. Die angewandten Bewertungskriterien und die betrachteten Schutz-
guter/Umweltbelange sind dabei nicht deckungsgleich. Die Umweltprifung ermittelt als
Tragerverfahren die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen fir alle Belange
des Umweltschutzes und stellt das Ergebnis im Umweltbericht dar. Durch Anwendung
verschiedener Instrumente kdnnen sich jedoch unterschiedliche Rechtsfolgen ergeben.

Rechtsinstrument | Umweltbelange Rechtsfolgen

Abwagungsrelevanz / Geplante MaRnahmen zur
Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich
der erheblichen nachteiligen Umweltauswirkun-
gen, welche durch die Realisierung der Planung
entstehen, sind im Umweltbericht darzustellen.

Voraussichtliche erhebliche
BauGB’ Auswirkungen auf die Umwelt-
Umweltprifung belange gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7
und gem. § 1a BauGB n.F.

BNatSchG?

(Eingriffsregelung) Vor"?‘US?'Cht."Che erhebliche Abwagungsrelevanz und konkrete Entscheidung
gem. § 1la BauGB Beeintrachtigungen des Uber Vermeidung und Ausgleich

R Landschaftsbildes sowie der

i.V.m. 88 15 und

Leistungs- und Funktionsfahig-

18 BNatSchG keit des Naturhaushaltes

Verbotstatbestdnde gem. § 44 Je nach Ergebnis:
Abs. 1 Nrn. 1-3 BNatSchG, ggf. CEF9-/FCS!1-MaRnahmen; wenn diese nicht
naturschutzrechtliche Voraus- moglich oder nicht funktionierend, dann Beurtei-
Artenschutz / saP® | setzungen fur Ausnahme lung durch die Regierung von Mittelfranken, ob
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG; Ausnahmetatbestand gegeben oder nicht; bei
Einschlagigkeit des Nicht-Regelbarkeit des speziellen Artenschutzes
§ 18 BNatSchG i.V.m. BauGB ist der Bauleitplan rechtlich nicht vollziehbar.
Beeintrachtigung der Erhaltungs- . "
FFH-/SPA —Ver- ziele bzw. Schutzzwecke von Je nac_h Ergebnis A_bwagungsrelevanz,_
- . . - . Beurteilung durch die Regierung von Mittelfran-
traglichkeits-ab- Gebieten von gemeinschaftlicher . L2
" ken, ob ausnahmsweise Zuléssigkeit oder Un-
schatzung / Bedeutung und européischen .o ;
" ) zuléssigkeit der Planung gegeben ist.
gof. -prifung Vogelschutzgebieten

gem. § 32 BNatSchG

Tabelle: Instrumente des Umweltrechts

Die folgenden MaRRnahmen zur Vermeidung (Vm), Verringerung (Vr) und zum Ausgleich
(A) der (erheblichen) nachteiligen Umweltauswirkungen kdnnen die Eingriffsschwere min-
dern und sind bei der weiteren Planung zu bertcksichtigen.

(Tabelle wird im weiteren Verfahren ergénzt und detailliert/ in der endgultigen Fassung
des Umweltberichtes verbleiben letztlich diejenigen MalRhahmen, die tatsachlich im Rah-
men der Planungsfortschritts umgesetzt wurden bzw. die zeichnerisch und/oder textlich
im B-Plan festgesetzt bzw. im zugehorigen Stadtebaulichen Vertrag [StbV] geregelt wer-
den).

7 Baugesetzbuch, Anlage 1 zu § 2 Abs. 4 und 2a BauGB i.d.F. der Bekanntmachung vom 03.11.2017 (BGBI. | S. 3634)
8 Bundesnaturschutzgesetz i.d.F. vom 15.09.2017 (BGBI. | S. 3434)
9 saP = spezielle artenschutzrechtliche Priifung in der Bauleitplanung
10 CEF = Continuous Ecological Functionality, d.h. Manahmen fiir die dauerhafte dkologische Funktion
11 FCS = Favourable Conservation Status, d.h. MaRnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes
von Populationen
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Umsetzung /

nachteilige Umweltauswir- positiv fur .
kung bei Realisierung der Schutzgut/ SNy du.rch
Planung (inkl. Betrachtung (vorgeschlagene / Nr. giter bzw (z.B. textl./ze]chn.
d i oyt geplante) MaBnahme (Art*) o Festsetzung im
er bau- und betriebs Umwelt
bedingten Auswirkungen) belang/e EHPIE £ R
im StbV)
Uberbauung und technische | Flachenrecycling, Entsie- | Vm Flache BBP (zeichn. und
Uberpragung eines stark ver- | gelung, trotzdem verdich- textl. Festsetzung)
siegelten und vorbelasteten | tete Bauweise mit entspre-
Bereiches mit teilweise unter- | chend flachensparendem
genutzten Gewerbegebauden | Effekt
Baubedingte Auswirkungen: Verbesserung der Situation | Vr Boden, Was- | BBP (textl. Und
Veranderung der Bodenzu- | hinsichtlich umweltrelevan- ser, Mensch | zeichn. Festset-
sammensetzung und der vor- | ter  Auffillungen und Gesundheit | zung),
handenen Bodenprofile (hier | Schadstoffbelastungen stadtebaulicher
aber Vorbelastung durch be- | durch detaillierte Untersu- Vertrag
stehende grof3flachige Versie- | chung und ggf. fachge-
gelung, kinstl. Auffullungen | rechte Entsorgung abfall-
und Altlasten) rechtlich relevanter Aus-
hubmassen; oberflachiger
Versiegelungsgrad im Pla-
nungsfall deutlich geringer
als Bestand, jedoch Bau ei-
ner Tiefgarage (zwischen
den Baukdrpern mit dar-
Uiber liegender Begriinung)
sowie Deponieabdichtung
in ca. 4 m Tiefe
Baubedingte Auswirkungen: unversiegelte Teilbereiche | Vr Boden, Was- | BBP (textl. Und
Verringerung des Versiege- | in den Aul3enanlagen, ser zeichn. Festset-
lungsgrades, gleichbleibende | Entwasserung im Trenn- zung),
Beeintrachtigung der Wasser- | system: Pufferung der an- stadtebaulicher
speicher- und der Filterfunk- | fallenden = Regenwasser- Vertrag
tion und der Grundwasser- | mengen in den Pflanzfla-
neubildung chen (z.T. uber Tiefgara-
gen und Deponieabde-
ckung); anschlieRend Ein-
leitung in geeigneten Vor-
fluter (Pegnitz)
Baubedingte Auswirkungen: Neupflanzung von zahlrei- | Vr Tiere, Pflan- | BBP (textl. Und
Verlust von sehr kleinflachi- | chen Baumen und Strau- zen, biologi- | zeichn. Festset-
gen Gehodlzbestanden und | chern sowie Neuanlage sche Vielfalt | zung),
Rasenflachen von Rasenflachen in 6ffent- stédtebaulicher
lichen und privaten Grin- Vertrag
flachen und im offentlichen
Strallenraum
Baubedingte Auswirkungen: Erhalt besonders erhal- | Vm Tiere, Pflan- | BBP  (textl. und
Verlust von Gehdlzbestdnden | tenswerter Baume im nord- zen, biologi- | zeichn. Festset-
Ostlichen Randbereich des sche Vielfalt | zung),
Plangebiets, besonderer stadtebaulicher
Schutz wahrend der Bau- Vertrag
phase (Monitoring)
Baubedingte Auswirkungen: bei Bedarf Festsetzungen | Vm, A | Tiere, Pflan- | BBP (textl. und
Beeintrachtigung bzw. Zerstd- | zu  konfliktvermeidenden zen, biologi- | zeichn. Festset-
rung von Lebensraumen (erst | und / oder CEF- sche Vielfalt | zung)
nach Fertigstellung der saP | MalRnahmen
einschétzbar)
Baubedingte Auswirkungen: Begriinung mit Baum- und | Vr Tiere, Pflan- | BBP (textl. Und
Verlust von sehr kleinflachi- | Strauchpflanzungen zen, biologi- | zeichn. Festset-
gen Gehdélzbestdanden und sche Vielfalt | zung),

Rasenflachen

stadtebaulicher
Vertrag
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Umsetzung /

nachteilige Umweltauswir- positiv fur Sicherung durch
kungibei Reahserung dler (vorgeschlagene / Nr. SC..hUtZQUt/ (z.B. textl./zeichn.
Pleming)ind. EEtEEilig eplante) MalRnahme (Art*) CELET Festsetzung im
der bau- und betriebs- gep Umwelt- B-PIan/ReggeIung
bedingten Auswirkungen) belang/e im Stbv)
Baubedingte Auswirkungen: Konfliktvermeidende und | Vm, A | Tiere, Pflan- | saP
Beeintrachtigung bzw. Zerstd- | CEF-MaBRnahmen fur be- zen, biologi-
rung von Lebensrdumen eintrachtigte Fledermaus- sche Vielfalt
und Vogelarten
Baubedingte Auswirkungen: Konfliktvermeidende und | Vm, A | Tiere, Pflan- | saP
Beeintrachtigung bzw. Zerstd- | CEF-MalRnahmen fur be- zen, biologi-
rung von Lebensrdumen eintrachtigte Zau- sche Vielfalt
neidechsenpopulation
Baubedingte Auswirkungen: Konfliktvermeidende und | Vm, A | Tiere, Pflan- | saP
Beeintrachtigung bzw. Zerstd- | CEF-MalRnahmen fiir be- zen, biologi-
rung von Lebensrdumen eintrachtigte Nachtkerzen- sche Vielfalt
schwérmer population
Bau- und betriebsbedingte | optische Aufwertung und | Vr Landschaft BBP (textl. Und
Auswirkungen Gliederung durch neue Ge- zeichn. Festset-
Uberbauung und technische | baude und Grunflachen mit zung),
Uberpragung eines stark ver- | zahlreichen Gehélzpflan- stadtebaulicher
siegelten und vorbelasteten | zungen Vertrag
Bereiches mit sanierungsbe-
diirftigen Gewerbegebduden
Bau- und betriebsbedingte | Verbesserung der Aufent- | Vr Menschliche | BBP (zeichn. Und
Auswirkungen haltsqualitat im Geltungs- Gesundheit - | textl. Festsetzung),
Uberbauung und technische | bereich und der angren- Erholung stadtebaul. Vertrag
Uberpragung eines stark ver- | zenden Wohngebiete
siegelten und vorbelasteten | durch  Schaffung  von
Bereiches mit sanierungsbe- | durchgéngigen, 6ffentlich
durftigen Gewerbegeb&uden zuganglichen, begriinten
Aufenthaltsbereichen  zwi-
schen den Baukérpern,
fuBlaufige Anbindung an
die Grinflachen der Peg-
nitz
Bau- und betriebsbedingte | Verbesserung der Aufent- | A Menschliche | stadtebaul. Vertrag
Auswirkungen haltsqualitat in angrenzen- Gesundheit -
Grun- und Erholungsrdumen | den, offentlichen Grunfla- Erholung
im geplanten Quartier unter | chen, Querungsméglich-
den Flachenvorgaben des | keit der Pegnitz fir Ful-
Baulandbeschlusses ganger (Briicke)
Betriebsbedingte Auswirkun- | Erstellung eines Larm- | Vr Menschliche
gen schutzgutachtens im weite- Gesundheit -
Larmeinwirkungen von auf3en | ren Verfahren Larm
auf das Gebiet aus verschie-
denen Quellen
Betriebsbedingte Auswirkun- | Erstellung eines Larm- | Vr Menschliche
gen schutzgutachtens im weite- Gesundheit -
Larmauswirkungen auf die | ren Verfahren Larm
Nachbarschaft durch die im
Geltungsbereich  geplanten
Nutzungen
Betriebsbedingte Auswirkun- | Reduzierung des neu ent- | Vr Menschliche
gen stehenden  Autoverkehrs Gesundheit -
Erh6hung der Schadstof- | durch Anschluss an den Larm

femissionen durch den neu
entstehenden Verkehr

OPNV (U-Bahnhaltestelle
an der Further Str.); zahl-
reiche MaRhahmen zur Re-
duzierung des Autover-
kehrs inkl. Stellplatzredu-
zierung

30




. ) L Umsetzung /
nachteilige Umweltauswir- positiv fur .
kung bei Realisierung der Schutzgut/ SUEERU AL
. (vorgeschlagene / Nr. " (z.B. textl./zeichn.
Pleming)ind. EEtEEilig eplante) MalRnahme (Art*) CELET Festsetzung im
der bau- und betriebs- gep Umwelt- B-Plan / Reggelung
bedingten Auswirkungen) belang/e im Stbv)
Baubedingte Auswirkungen Untersuchungsmafnah- vVm kulturelles
keine Kultur- und Sachgiter | men auRerhalb der Altlab- Erbe
vorhanden, keine Bodendenk- | lagerung Fuchsloch bei Bo-
maler bekannt deneingriffen Die Details
sind im weiteren Verfahren
zu klaren.
(falls im Zuge der Bauar-
beiten Bodendenkmaler
gefunden werden: Benach-
richtigung der Stadt Nurn-
berg und des Landesamts
fir Denkmalpflege und Ab-
stimmung des weiteren
Vorgehens)
Betriebsbedingte Auswirkun- | Vorsehen geeigneter Zu- | Vr Abfélle / Be- | gesetzliche Vorga-
gen fahrten und Mdullsammel- seitigung ben
Anfall von Hausmdill und Mdll | stellen
aus Biro- und Geschéftsnut- | (ansonsten Einhaltung der
zungen gesetzlichen Vorgaben)
Energieverbrauch gesetzliche Vorgaben ein- | Vr Klima gesetzliche Vorga-
schl. EnEV und EE- ben
WarmeG werden eingehal-
ten

Tabelle: Konfliktmindernde MaRnahmen (* Art der MaRnahme: Vermeidung Vm, Verringerung Vr, Ausgleich A)

4.1 Ausgleich (Naturschutzrechtliche Eingriffsregelung)

Grundsatzlich ist gemaR § 15 BNatSchG der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet, ver-
meidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen bzw. unvermeid-
bare Beeintrachtigungen durch MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
auszugleichen (AusgleichsmalRnahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmalinahmen).

Fur Eingriffe, die bereits vor der planerischen Entscheidung zuldssig waren, besteht keine
Ausgleichspflicht. Fur den planungsrechtlichen Innenbereich gem. 8§ 34 BauGB bedeutet
dies, dass die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung (hier: Bilanzierung von Bestand und
Planung gemal Wertliste nach Biotop-/ Nutzungstypen der Stadt Nirnberg) nur anzuwen-
den ist, wenn die bisher baurechtlich zulassige bauliche Dichte durch die Festsetzungen
des B-Plans signifikant erhéht wird. Ob dies der Fall ist, ist im weiteren Verfahren zu klaren.
Im Innenbereich ist jedoch in jedem Fall die Baumschutzverordnung der Stadt Nirnberg
anzuwenden. Im Auf3enbereich gilt die Baumschutzverordnung nicht.

Bei Vorhaben im Auf3enbereich gem. § 35 BauGB (die genaue Grenze des Innenbereichs
ist im weiteren Verfahren festzulegen) ist Gber ggf. notwendige MaRnahmen zu Vermei-
dung, Verringerung, Ausgleich und Ersatz nach den Vorschriften des § 1a BauGB zu ent-
scheiden. Im Vordergrund der Planung mussen jedoch zunédchst Vermeidung und Verrin-
gerung von Konflikten stehen. Wenn dies bei zuldssigen Eingriffen nicht mdglich ist, sind
Art und Umfang der MaRnahmen zum Ausgleich der Beeintrachtigungen zu bestimmen.
Hierzu ist im weiteren Verfahren ggf. eine Bilanzierung von Bestand und Planung gemaf
Wertliste nach Biotop-/ Nutzungstypen der Stadt Nirnberg (Anlage 2 zur Satzung zur Er-
hebung von Kostenerstattungsbetragen) notwendig. Entsprechende MalRnhahmen zum
Ausgleich sind festzulegen, planungsrechtlich zu sichern und zu tberwachen.
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Die westlich an den Geltungsbereich angrenzenden Gehdlzbestédnde auf dem Ringbahn-
damm sind in der Amtlichen Biotopkartierung erfasst, liegen jedoch auf3erhalb des Ein-
griffsbereichs. Weiterhin ist der nérdlich angrenzende Gehdlzbestand in der Stadtbiotop-
kartierung als Biotop-Nr.: N-1083-001 (Grinanlage und Gehdlze am ,Fuchsloch® in Mug-
gendorf) erfasst. Nach § 30 BNatSchG geschiitzte Bestandteile dieses amtlich kartierten
Biotops sind jedoch im Eingriffsbereich gemaR eigener Bestandsaufnahme nicht vorhan-
den. Die bei der Erfassung in der amtlichen Biotopkartierung am 25.07.2006 nach Art. 13e
BayNatSchG geschutzten Bereiche (z.B. Geholze) haben nach heutiger Gesetzeslage kei-
nen Schutzstatus mehr.

Bei Beeintrachtigungen von geschutzten Biotopen gem. § 30 BNatSchG i.V.m. Art. 23
BayNatSchG kann auf Antrag der Gemeinde Uber eine erforderliche Ausnahme oder Be-
freiung von den Verboten des § 30 Abs. 2 BNatSchG vor der Aufstellung des Bebauungs-
plans entschieden werden. Gemal Art. 23 Abs. 3 BayNatSchG kann fur eine MaRnahme
auf Antrag eine Ausnahme zugelassen werden, wenn die Beeintrachtigungen ausgegli-
chen werden kénnen oder wenn die MaRnahme aus Grunden des Uberwiegenden offentli-
chen Interesses notwendig ist. Die Entscheidung Uber die Ausnahme wird durch eine
nach anderen Vorschriften erforderliche behdrdliche Gestattung ersetzt; diese Entschei-
dung wird im Benehmen mit der zustandigen Naturschutzbehorde getroffen.

Innerhalb des Planungsgebiets und in dessen Wirkungsbereich sind keine nach § 30
BNatSchG geschiitzten Vegetationsbestadnde dokumentiert.

4.2 Europaischer und nationaler Artenschutz

Aufgrund der Anforderungen des § 44 BNatSchG (und den diesbeziglichen Empfehlungen
der Regierung von Mittelfranken) wird im Interesse der Rechtssicherheit der Planung pa-
rallel zum B-Plan-Verfahren eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) durchge-
fuhrt (Bearbeiter: , Buro fur 6kologische Studien). Naheres dazu und zur bereits
vorliegenden saP aus dem friheren B-Plan-Verfahren ist dem Kapitel 2.4.2 zu entnehmen.
Nach Abschluss der saP werden Aussagen zu CEF-MalRnahmen und zu artenschutzfach-
lichen KonfliktvermeidungsmaRnahmen ergénzt.

5. Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (Fauna-Flora-
Habitat) und européaische Vogelschutzgebiete im Sinne
des Bundesnaturschutzgesetzes

Erhaltungsziele und Schutzzwecke der 0.g. Gebiete sind von der Planung nicht betroffen.
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6. Geprifte Alternativen

Eine Alternative zur vorliegenden Planung wurde im stadtebaulichen Konzept (Weststadt-
konzept) formuliert. Darin wird flr den Bereich Muggenhof West, zu dem das Plangebiet
gehort, ein Grunflachenfehlbedarf von 1,53 ha angegeben. In der Karte ,Freiraumsystem -
Grianflachen und Platze® schlagt das Weststadtkonzept - auch als Kompensation der feh-
lenden Erholungsflachen im Quartier - die Entwicklung einer aufgelockerten Bebauung mit
grofdziigigen, an die Pegnitzaue angebundenen Freiflachen (,Quartierpark®) auf dem nérd-
lichen AEG-Gelande vor. Die Rede ist dort auch von einem sukzessiven Rickbau von Ge-
werbeflachen zugunsten von Frei- und Grunflache. Im Erlauterungsbericht zum Weststadt-
konzept werden aufRerdem erste Vorschlage dazu vom Blro bauchplan ).( Landschaftsar-
chitektur und Urbanismus aus dem Jahre 2011 zitiert, die auf einen naturnahen, tiber Suk-
zessionsprozesse und unter Beteiligung von Blrgern entwickelten offentlichen Park mit
Spiel- und Sportflachen, Gemisegarten und eine ,Parkwerkstatt hinauslaufen. Eine spa-
tere stadtebauliche Verwertung war jedoch ausdriickliches Ziel der Studie.

Der aktuelle Rahmenplan stellt nun das Ergebnis eines umfangreichen workshop-Prozes-
ses unter Einbeziehung verschiedener stadtischer Stellen dar, das vom Verfasser des
stadtebaulichen Konzepts, dem Biiro Gehl (Kopenhagen) begleitet wurde. Im Rahmen des
ersten Workshops (5.11.2018 und 6.11.2018) wurden drei verschiedene stadtebauliche
Konzepte vom Biiro Gehl prasentiert, die die traditionelle Architektur Nurnbergs mit dem
modernen Funktionalismus der ehemaligen AEG-Gebaude verbinden. Weiterhin wurden
Vorgaben der Stadt zu Umfang und Gestaltung der Grinflachen, Verkehr und Stadtebau
etc. erdrtert und diskutiert. Die Ergebnisse wurden dann in einen weiteren stadtebaulichen
Entwurf eingearbeitet und im zweiten Workshop (18.02.2019) vorgestellt. Der Entwurf
wurde grundsatzlich als geeignet zur Behandlung im Stadtplanungsausschuss (AfS) ange-
sehen.

7. Methodik / Hinweise auf Schwierigkeiten und
Kenntnislicken

Der vorliegende 1. Entwurf des Umweltberichtes wurde vom Biro Landschaftsplanung
Klebe (Nurnberg) erstellt und wird vom Umweltamt der Stadt Nirnberg fachlich geprift. Es
werden Angaben zu Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltprifung gemacht (Kapitel
2) und MafRnahmen zur umweltfachlichen Optimierung der Planung bzw. zur Vermeidung,
Verringerung und zum Ausgleich nachteiliger Auswirkungen dargestellt (Kapitel 4).

Folgende Informationsquellen wurden fir den ersten Entwurf des Umweltberichtes heran-
gezogen (die genannten Datengrundlagen liegen dem Verfasser vor bzw. wurden von der
Stadt Nurnberg zur Verfigung gestellt):

e Wirksamer Flachennutzungsplan der Stadt Nirnberg mit integriertem Landschaftsplan, Stadt
Nurnberg

« Stadtklimagutachten (2014), Stadt Nurnberg Umweltamt

« Klimafahrplan Nurnberg 2010-2050 (2014), Stadt Nurnberg Umweltamt / energieagentur nord-
bayern GmbH Nirnberg

« Handbuch Klimaanpassung (2012) Stadt Nirnberg Umweltamt

« Masterplan Freiraum:
- Gesamtstadtisches Freiraumkonzept (GFK) Nurnberg (2014), Stadt Nurnberg Umweltamt
- Aktionsplan ,Kompaktes Griines Nirnberg 2020 (2013), Stadt Nirnberg Umweltamt

« Integriertes Stadtentwicklungskonzept (INSEK) ,Nirnberg am Wasser“ (2012), Amt fir Wohnen
und Stadtentwicklung Nirnberg
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Integriertes Stadtteilentwicklungskonzept!? (INSEK) ,Weststadt* (2012), Amt fur Wohnen und
Stadtentwicklung Nirnberg

Grin- und Freiraumkonzept Weststadt (2012), Stadt Nirnberg Umweltamt / Planungsgruppe
Landschaft Nurnberg

Stadtbiotopkartierung Nirnberg (2008), Stadt Nirnberg Umweltamt

Arten- und Biotopschutzprogramm der Stadt Nirnberg (ABSP, 1996), Stadt Nurnberg Umwelt-
amt

Artenschutzkartierung (ASK, fortlaufende Aktualisierung), Bayer. Landesamt fir Umwelt
Geologische Karte 1:50.000, Nirnberg — Firth — Erlangen und Umgebung (1977), Bay. Geolo-
gisches Landesamt

Grundwasserbericht der Stadt Nirnberg (2011), Umweltamt Stadt Nirnberg

Larmaktionsplan der Stadt Nurnberg (2016), Umweltamt Stadt Nurnberg

2. Fortschreibung des Luftreinhalteplans fir das Stadtgebiet der Stadt Nirnberg (2017), Umwel-
tamt Stadt NUrnberg

Neununddreiigste Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes —
Verordnung uber Luftqualitédtsstandards und Emissionshéchstmengen (39. BImSchV)
Gelandebegehungen (Umweltbelange) am 05.11.2018, 26.11.2018, 29.11.2019 und
28.03.2019

B-Plan Nr. 4543 AEG-Gelande und Kleingéarten entlang der Ringbahn, 1. Entwurf Umweltbericht,
Stand: 05.03.2009, Umweltamt Stadt Nurnberg

AEG-Nordareal Nurnberg, Orientierende Altlasten- und Baugrunduntersuchung, Gutachten
(30.06.2014), LGA Institut fur Umweltgeologie und Altlasten GmbH Nurnberg

B-Plan 4543, AEG-Electrolux-Gelande Nurnberg, Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung (saP) (31.01.2010), Anuva Stadt- und Umweltplanung Nirnberg
Klarwerk 1 in Nurnberg, Schalltechnische Untersuchungen zu den Geréduschimmissionen des
Klarwerkes im Gebiet anliegender Entwicklungsbereiche (10.08.2012), IBAS Ingenieurgesell-
schaft fir Bauphysik, Akustik und Schwingungstechnik mbH Bayreuth

Geruchsgutachten fir das Klarwerk 1 in Nurnberg (07.09.2012), Ingenieurbtiro Rau Heil-
bronn in Zusammenarbeit mit DEKRA Industrial GmbH Stuttgart

Kenntnislicken:
AbschlieRende Aussagen zu den folgenden Umweltbelangen liegen noch nicht vor:

e Larmimmissionen

planinduziertes Verkehrsaufkommen

Artenschutz

Entwasserung

Luftbelastung

Mobilitatskonzept

Energiekonzept

Sanierung/Altlasten/Deponie

Bodendenkmaler

Aufmafd der Kronen im gesamten Bereich zur Pegnitz, Bewertung des Baumbe-

standes, vor allem der grof3en Einzelbdume

o konkrete Eingriffe im Bereich zwischen Grundstiick des ehemaligen AEG-Geléndes
und der norddstlich gelegenen offentlichen Wegeverbindung

Zu diesen Themen werden die im weiteren Planungsprozess ermittelten Ergebnisse, z.T.
aus Fachgutachten, im Umweltbericht erganzt.

12 wenn Plangebiet innerhalb des jeweiligen Untersuchungsgebietes liegt

34



8. MaRnahmen zur Uberwachung (Monitoring)

Gemald § 4c BauGB n.F. sind die erheblichen Umweltauswirkungen, die aufgrund der
Durchfiihrung eines Bauleitplanes eintreten, zu iberwachen. Ziel dieser Uberwachung ist
die frihzeitige Ermittlung insbesondere unvorhergesehener Auswirkungen und ggf. das
Ergreifen von AbhilfemaRnahmen. Gegenstand der Uberwachung ist auch die Durchfiih-
rung von Darstellungen oder Festsetzungen gem. § 1a Abs. 3 Satz 2 BauGB n.F. und von
MalRnahmen gem. § la Abs. 3 Satz 4 BauGB n.F. (naturschutzrechtliche Eingriffsrege-
lung)*®. Die geplanten UberwachungsmaRnahmen sind im Umweltbericht darzustellen. Die
gemeindliche Uberwachung ist jedoch nicht auf die im Umweltbericht dargestellten MaR-
nahmen beschrankt.

Fir zahlreiche Umweltauswirkungen bestehen in Deutschland bereits engmaschig fach-
gesetzliche Uberwachungs- und Kontrollverfahren. Diese kénnen im Rahmen des Monito-
rings von der Gemeinde fiir die Uberwachung genutzt werden. Die Fachbehdérden sind da-
bei gem. § 4 Abs. 3 BauGB verpflichtet, die Gemeinde tber ihnen vorliegende Informatio-
nen uber erhebliche Umweltauswirkungen eines Bauleitplanes zu unterrichten.

Im Rahmen der allgemeinen Bauaufsicht ist auf die Einhaltung der textlichen und zeichne-
rischen Festsetzungen des Bebauungsplans zu achten. Dies betrifft auch Festsetzungen
zu Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen Auswirkungen.

Nachteilige Umweltauswirkungen, die unvorhergesehen erst nach Inkrafttreten des Bau-
leitplans bekannt werden und die deshalb nicht Gegenstand der Umweltpriifung und der
Abwagung sein konnten, kdnnen nicht systematisch und flachendeckend permanent tber-
wacht und erfasst werden. Die Stadt Nurnberg ist in diesem Zusammenhang auf Informa-
tionen der Fachbehdérden bzw. der Birger tiber unvorhergesehene nachteilige Umweltaus-
wirkungen angewiesen.

Monitoringkonzept zur Uberwachung der erheblichen Auswirkungen des B-Plans Nr. 4543
A (wird zum Entwurf ergénzt):

Umwelt- Erhebliche Auswirkung des | Uberwachungs- | Art der Siche- Beginn | Intervall | Ende
belang / Bauleitplanes mafRnahme(n) |rung (z.B. uber
Schutzgut StbV)
Wasser Schadstoffaustrag + Grundwas- Beginn | jahrlich
serlberwachung | der
Bau-
mali3-
nahme
Boden- Geféahrdung durch Bodenbe- Dokumentation | Beginn
Mensch lastungen durchgefihrter | der
Untersuchungen | Bau-
und ggf. Siche- | mai3-
rungsmafinah- | nahme
men

Tabelle: Monitoringmafl3nahmen

Auf Grund des friihen Planungsstadiums sind weitere Aussagen zur Uberwachung derzeit
noch nicht moglich. Sofern weitere UberwachungsmaRnahmen fachlich erforderlich sind,
sind sie im weiteren Verfahren (spatestens bis zur 6ffentlichen Auslegung) in Abstimmung
mit den betroffenen Fachbehdrden zu erarbeiten.

13 g, auch BauGBANdG 2017 — Mustererlass Nr. 3.4 Uberwachung
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9. Zusammenfassung

Fir den B-Plan Nr. 4543 A soll im Ausschuss fur Stadtplanung (AfS) ein Verfahren einge-
leitet werden. Der vorliegende Umweltbericht (1. Entwurf) wurde in Abstimmung mit dem
Umweltamt und dem Stadtplanungsamt erstellt. Er stellt die ersten Ergebnisse der Umwelt-
prifung gem. 8 2 Abs. 4i.V.m. Anlage 1 BauGB n.F. dar.

Eine abschlieRende Einschatzung zur Erheblichkeit der Auswirkungen auf die einzelnen
Umweltbelange gem. 8 1 Abs. 6 Nr. 7 und 8§ 1a BauGB kann in einigen Féllen zum aktuellen
Zeitpunkt noch nicht abgegeben werden; die bereits abschatzbaren Prognosen sind der
folgenden Tabelle zu entnehmen:

Umweltbelang / Schutzgut

Bewertung der Auswir-
kungen

Weiterer Untersuchungsbedarf
(Gutachten / Konzepte)4

Flache nicht erheblich

Boden noch nicht méglich Schiirfen, evtl. Sanierungsplan

Wasser noch nicht méglich Entwasserungsplanung

Pflanzen noch nicht méglich Baumkataster nordostlicher
Bereich von SOR

Tiere noch nicht méglich saP

Biologische Vielfalt noch nicht méglich saP

Landschaft nicht erheblich

Menschliche Gesundheit

e Erholung erheblich

e LA noch nicht méglich Verkehrsgutachten, Schall-

schutzgutachten

e Storfallvorsorge

nicht erheblich

Luft

noch nicht méglich

Messwerte von SUN, Ver-

kehrsgutachten
Licht noch nicht méglich
Warme und Strahlung noch nicht méglich
Erschitterungen noch nicht mdglich
Klima noch nicht mdglich Energiekonzept
Abfall nicht erheblich

Kultur- und Sachguter

noch nicht mdglich

im weiteren Verfahren klaren

Tabelle: Zusammenfassende Bewertung
(noch nicht mdglich / nicht betroffen / nicht erheblich / erheblich nachteilig)

Der Umweltbericht wird im weiteren Verfahren fortgeschrieben, ergéanzt und detailliert.

. . Landschaftsplanung

N ’ Klebe

Nurnberg, den 30.04.2019
Verfasser:

14 gpalte entfallt in der Regel in der Fassung zum Billigungs-/Satzungsbeschluss
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Anhang: Umweltrelevante Ziele aus Fachgesetzen und Fachplanen

Grund und Boden, Flache, Wasser

8§ la Baugesetzbuch (BauGB) / Landes-
entwicklungsprogramm (LEP) Bayern 2013:

Mit Grund und Boden soll sparsam und scho-
nend umgegangen werden, d.h. der Flachen-
verbrauch soll verringert und einer Innenver-
dichtung Vorrang gegeben werden. Boden-
versiegelungen sollen auf das notwendige
Mal begrenzt werden. Die Notwendigkeit der
Umwandlung landwirtschaftlich oder als Wald
genutzter Flachen soll begriindet werden; da-
bei sollen Ermittlungen zu den Mdglichkeiten
der Innenentwicklung zugrunde gelegt wer-
den, zu denen insbesondere Brachflachen,
Gebaudeleerstand, Baulicken und andere
Nachverdichtungsmaoglichkeiten zahlen kon-
nen. GemdalR  Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) hat die erneute Inanspruch-
nahme bereits bebauter Flachen sowie die
Bebauung unbebauter Flachen im beplanten
und unbeplanten Innenbereich, soweit sie
nicht fir Grunflachen vorgesehen sind, Vor-
rang vor der Inanspruchnahme von Frei-
flachen im AuRenbereich. GemaR dem
Grundsatz des LEP sollen land- und forstwirt-
schaftlich genutzte Gebiete erhalten werden.
Insbesondere hochwertige Boden sollen nur
in dem unbedingt notwendigen Umfang fir
andere Nutzungen in Anspruch genommen
werden. Gemall Bundesnaturschutzgesetz
sind historisch gewachsene Kulturlandschaf-
ten vor Verunstaltung, Zersiedelung und
sonstigen Beeintrachtigungen zu bewahren.

Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG):

Die Funktionen des Bodens sollen nachhaltig
gesichert, schadliche Bodenveradnderungen
abgewehrt und Vorsorge gegen nachteilige
Einwirkungen auf den Boden getroffen wer-
den. Bei Einwirkungen auf den Boden sollen
Beeintrachtigungen der natirlichen Funktio-
nen soweit wie moéglich vermieden werden.

Artenschutz und Biologische Vielfalt

Die Rechtsvorgaben fur den speziellen Arten-
schutz sind in den 88 44 u. 45 BNatSchG ge-
regelt. Aussagen zum Natura 2000-Konzept
der EU finden sich in den 88 31 bis 36
BNatSchG. Die Rechtsgrundlagen zum spe-
ziellen Artenschutz unterliegen nicht der Ab-
wagung im Rahmen der Bauleitplanung
(siehe auch Kapitel 4).

37

Stand: Marz. 2019

ABSP der Stadt Nurnberg:

Eine Reihe von Bodenschutzzielen ist hier
formuliert. Insbesondere sollen ©6kologisch
wertvolle Bereiche von Versiegelung frei-
gehalten werden.

§ 55 Abs. 2 Wasserhaushaltsgesetz (WHG):
Niederschlagswasser soll ortsnah versickert
oder verrieselt werden, soweit dem weder
wasserrechtliche oder sonstige o6ffentlich-
rechtliche Vorschriften noch wasserwirt-
schaftliche Belange entgegenstehen. Des
Weiteren gibt die Entwasserungssatzung der
Stadt Nurnberg der Versickerung von Nieder-
schlagswassern bzw. deren sonstiger alterna-
tiver Ableitung den Vorrang. Mit Einfihrung
des getrennten Gebuhrenmal3stabs flr
Niederschlagswasser und Abwasser seit
01.01.2000 wird dies auch in der entspre-
chenden Gebuhrensatzung berucksichtigt.

Stadtratsbeschluss vom 27.06.2012:

Das Integrierte Stadtentwicklungskonzept (In-
SEK) ,Nirnberg am Wasser“ beinhaltet Leit-
linien fur kinftige gesamtstadtische Planun-
gen und Konzepte in Bezug auf die Gemein-
schaftsaufgabe Wasser.

Beschluss des Umweltausschusses vom
09.10.2013 und des Stadtplanungsausschus-
ses vom 07.11.2013:

Die Stadtverwaltung prift in jedem Bauleit-
planverfahren, der eine Neubauplanung vor-
sieht (einschlieBBlich Konversionsflachen) die
Mdoglichkeiten und die Realisierbarkeit eines
nachhaltigen Umgangs mit und einer orts-
nahen Beseitigung des anfallenden Nieder-
schlagswassers.

Die Bayerische Biodiversitatsstrategie, be-
schlossen vom Bayerischen Ministerrat am 1.
April 2008, nennt u.a. folgenden Handlungs-
schwerpunkt: Beriicksichtigung der Aspekte
des Artenschutzes und des Biotopverbunds
sowie des Ziels der Erhaltung von Gebieten
mit hoher biologischer Vielfalt bei der Trassie-
rung von Verkehrswegen und der Auswei-
sung neuer Siedlungs- und Gewerbeflachen.



Anhang: Umweltrelevante Ziele aus Fachgesetzen und Fachplanen

Natur und Landschaft

Nach § 1 BNatSchG ist die biologische Vielfalt
dauerhaft zu sichern. Die 88 23 bis 29
BNatSchG treffen Aussagen zum Schutz be-
stimmter Flachen und einzelner Bestandteile
der Natur. In § 20 BNatSchG ist das Ziel fest-
gesetzt, mind. 10% der Landesflache als Netz
verbundener Biotope zu sichern. Der Biotop-
verbund dient u.a. der dauerhaften Sicherung

Stand: Marz. 2019

der Populationen wildlebender Tiere und
Pflanzen einschlieR3lich ihrer Lebensstétten,
Biotope und Lebensgemeinschaften sowie
der Bewahrung, Wiederherstellung und Ent-
wicklung  funktionsféhiger  ©kologischer
Wechselbeziehungen.

Menschliche Gesundheit: Larm, Luft, Griin- und Freiraum, Erholung, Storfallvorsorge

DIN 18005 (Schallschutz im Stadtebau):
gibt aus Sicht des Schallschutzes im Stadte-
bau erwiinschte Orientierungswerte vor.

16. BImSchV (Sechzehnte Verordnung zur
Durchfihrung d. Bundes-Immissionsschutz-
gesetzes — Verkehrslarmschutzverordnung):
legt Grenzwerte flr den Bau oder die wesent-
liche Anderung von éffentlichen StraRen so-
wie von Schienenwegen der Eisenbahnen
und Stral3enbahnen fest.

§ 47d BImSchG (Larmaktionsplan):

Auf Basis der Strategischen Larmkarten hat
die Stadt Nirnberg einen Larmaktionsplan
(LAP) erstellt, der am 27.01.2016 in Kraft ge-
treten ist. Der LAP soll die La&rmprobleme und
-auswirkungen regeln und die ruhige Gebiete
gegen eine Zunahme des Larms schiitzen.

Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift
zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (Tech-
nische Anleitung zum Schutz gegen Larm —
TA Larm): dient dem Schutz der Allgemein-
heit und der Nachbarschaft vor sowie der Vor-
sorge gegen schadliche(n) Umwelteinwirkun-
gen durch Gerausche. Sie gilt fur Anlagen, die
als (nicht) genehmigungsbedirftige Anlagen
den Anforderungen des BImSchG (Zweiter
Teil) unterliegen im bau-/immissionsschutz-
rechtlichen Genehmigungsverfahren sowie
bei Nachbarschaftsbeschwerden. Sie legt
u.a. gebietsbezogene Immissionsrichtwerte
fur Anlagenlarm fest, die am Immissionsort in
der Summe nicht Uberschritten werden duir-
fen. Die Regelungen der TA Larm bestimmen
die Grenze der Abwagung fur Gewerbe- bzw.
Anlagenlarm, da ein Bebauungsplan keine
Festsetzungen treffen darf, die nicht vollzieh-
bar sind.
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18. BImSchV (Achtzehnte Verordnung zur
Durchfuhrung d. Bundes-Immissionsschutz-
gesetzes — Sportanlagenlarmschutzverord-
nung): gilt fur Errichtung, Beschaffenheit und
Betrieb von Sportanlagen, soweit sie zum
Zwecke der Sportausiibung betrieben werden
und einer Genehmigung nach BImSchG nicht
bedurfen. Sie legt gebietsbezogene Immissi-
onsrichtwerte fur Sportlarm fest, die am Im-
missionsort in der Summe nicht Uberschritten
werden dirfen. Die Regelungen der Sport-
anlagenlarmschutzverordnung  bestimmen
die Grenze der Abwéagung fur Sportlarm, da
ein Bebauungsplan keine Festsetzungen tref-
fen darf, die nicht vollziehbar sind. In Bayern
soll die 18. BImSchV auch fir Freizeitlarm
(ausgenommen traditionelle Volksfeste und
Kirchweihen) Anwendung finden.

Freizeitlarmrichtlinie LAl (Landerausschuss
fur Immissionsschutz, Stand Marz 2015):
dient als Erkenntnisquelle und gibt Hinweise
zur Beurteilung von Freizeitanlagen bzw.
Grundsticken, die nicht nur gelegentlich fur
Freizeitgestaltung bereitgestellt werden, be-
zuglich der Unvermeidbarkeit und Zumutbar-
keit von Freizeitlarm. Die Freizeitlarmricht-
linie soll in Bayern nur fur traditionelle Volks-
feste und Kirchweihen Anwendung finden.

Gesetz uUber Anforderungen an den Larm-
schutz bei Kinder- und Jugendspieleinrichtun-
gen — KJG): regelt in Bayern die Zulassigkeit
von Immissionen durch Gerausche von Kin-
der- und Jugendspieleinrichtungen in der
Nachbarschaft von Wohnbebauung. Es legt
u.a. fest, dass die naturlichen LebensauRRe-
rungen von Kindern, die Ausdruck nattrlichen
Spielens oder anderer kindlicher Verhaltens-
weisen sind, im Wohnumfeld als sozial-
adaquat hinzunehmen sind. Das KJG lockert
fur Jugendspieleinrichtungen einige Regelun-
gen der Sportanlagenlarmschutzverordnung.



Anhang: Umweltrelevante Ziele aus Fachgesetzen und Fachplanen

§ 47 BImSchG (Luftreinhalteplan):

Die 2. Fortschreibung des Luftreinhalteplans
fur das Stadtgebiet Nirnberg wurde am
15.09.2017 von der Reg. von Mfr. in Kraft ge-
setzt; darin enthalten ist u.a. eine Malinahme-
nibersicht des bestehenden Luftreinhalte-/
Aktionsplans (2004) sowie dessen 1. Fort-
schreibung (2010) und deren jeweiliger Um-
setzungsstand, sowie weitere (geplante)
relevante MalRnahmen zur Luftreinhaltung.

Beziglich der Luftbelastung gelten die Grenz-
werte der 39. BImSchV; sie betreffen tber-
wiegend das Schutzgut ,Menschliche Ge-
sundheit®, einzelne Grenzwerte zielen auch
auf den Schutz der Vegetation.

Beschluss des Stadtplanungsausschusses
vom 09.07.2009: Es wurden Richtwerte fur
die Ausstattung mit 6ffentlichen Grunflachen
in Bebauungsplanen und stadtebaulichen
Vertragen festgelegt: offentliche Grinflache
pro Einwohner im Geschosswohnungsbau:
20 m2, offentliche Grinflache pro Einwohner
im Einfamilienhausgebiet 10 m?; davon je-
weils Spielflache pro Einwohner: 3,4 m2,

Beschluss des Umweltausschusses vom
12.03.2014 und des Stadtplanungsausschus-
ses vom 27.03.2014:

Das gesamtstadtische Freiraumkonzept
(GFK) und das Leitbild ,Kompaktes Griines
Nurnberg 2030 bilden die Grundlage der

Klima

BauGB § 1 Abs. 5 und 6:

Der globale Klimaschutz, der Einsatz und die
Nutzung erneuerbarer Energien sowie die
sparsame und effiziente Nutzung von Energie
gehdren zu einer gemeindlichen Aufgabe im
Rahmen der Bauleitplanung. Am 30. Juni
2011 hat der Bundestag die Novellierung des
BauGB durch das ,Gesetz zur Férderung des
Klimaschutzes bei der Entwicklung in den
Stddten und Gemeinden“ beschlossen
(BauGB-Klimanovelle 2011). Die Belange des
Klimaschutzes und der Anpassung an den
Klimawandel sind dadurch erweitert worden.
Bauleitpléane sollen dazu beitragen, den Kili-
maschutz und die Klimaanpassung, insb.
auch in der Stadtentwicklung, zu férdern.
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Grin- und Freiraumplanungen der Stadt
Nirnberg.

Baulandbeschluss (2017):

Der Baulandbeschluss wurde am 24.05.2017
durch den Stadtrat beschlossen und trat am
14.06.2017 in Kraft; er ist fur die Verwaltung
bindend. Der Baulandbeschluss trifft fur die
Bauleitplanung von Wohnbau- und Gewerbe-
flachen einheitliche Regelungen in Bezug auf
stadtebauliche und umweltplanerische Stan-
dards und Qualitaten sowie zu Folgekosten-
regelungen.

BauGB § 1 Abs. 6 Nr. 7j (Anfalligkeit fur
schwere Unféllen oder Katastrophen):

Die BauGB-Novellierung vom 13.05.2017
fuhrt durch Aufnahme der Storfallvorsorge i.S.
des immissionsschutzrechtlichen Trennungs-
grundsatzes gem. § 50 Abs. 1 BImSchG in
den Katalog der zu berlcksichtigenden Um-
weltbelange sowie durch das Einfligen hierftr
differenzierterer Festsetzungsmoglichkeiten
in 8 9 BauGB zu einer erhéhten Gewichtung
dieses Belangs in der Bauleitplanung. Des
Weiteren besteht nunmehr die Pflicht zur Be-
rucksichtigung der Auswirkungen, die auf-
grund der Anfélligkeit der nach dem Bebau-
ungsplan zulassigen Vorhaben fur schwere
Unfélle oder Katastrophen (au3erhalb des
Storfallrechts) zu erwarten sind, auf die Be-
lange nach den Buchstaben a bis d und i.

BauGB § la Abs. 5:

Es soll den Erfordernissen des Klimaschutzes
sowohl durch MaRRnahmen, die dem Klima-
wandel entgegenwirken, als auch durch sol-
che, die der Anpassung an den Klimawandel
dienen, Rechnung getragen werden.

Neufassung der EU-Gebdauderichtlinie
(2010/31/EU) v. 19.05.2010:

Alle Neubauten sind ab 2021 als Niedrigst-
energiegebaude auszufihren, d.h. der Ener-
giebedarf ist sehr gering oder liegt fast bei
null. Er sollte zu einem wesentlichen Teil aus
erneuerbaren Energien gedeckt werden.

Erneuerbares-Energien-Warmegesetz
(EEWéarmeG):

Alle Eigentimer von Gebéauden sind zu einer
anteiligen Nutzung von regenerativen Ener-
gien verpflichtet.
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Umweltausschussbeschluss v. 23.01.2013:
In Bebauungsplanverfahren oder anderen
stédtebaulichen Vorhaben sind grundséatzlich
Energiekonzepte zu erstellen mit dem Ziel,
eine COz-neutrale Energieversorgung fur den
Neubau zu erreichen.

EnEV:

Die neue Energieeinsparverordnung ist am
01. Mai 2014 in Kraft getreten. Die energeti-
schen Anforderungen an Neubauten sind
zum 01. Januar 2016 weiter angehoben wor-
den und sind ein wichtiger Zwischenschritt hin
zum  EU-Niedrigstenergiegebaudebestand,
der ab spétestens 2021 gilt.

Gemeinsamer Beschluss des Stadtplanungs-
und Umweltausschusses v. 26.06.2014:

Das Stadtklimagutachten stellt eine Grund-
lage fur alle weiteren Planungen der Stadt
Ndrnberg dar und ist bei anstehenden Pla-
nungsvorhaben zu bertcksichtigen. Mit dem
Stadtklimagutachten liegt eine aktuelle Da-
tengrundlage und Analyse der klimadkologi-
schen Funktionen fur das Nirnberger Stadt-
klima vor. Wichtige Ergebnisse und Empfeh-
lungen flr die weitere stadtebauliche Entwick-
lung werden in einer Klimafunktions- und
einer Planungshinweiskarte dargestellt.
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Stadtratsbeschluss v. 23.07.2014:

Der malinahmenbezogene Klimafahrplan
2010 — 2050 umfasst die Bereiche Klima-
schutz und Anpassung an den Klimawandel.
Die CO2-Emissionen in Nirnberg sollen, ge-
genuber den Werten von 1990, bis 2030 um
50% (Zielsetzung des Klimabiindnisses der
europaischen Stadte), bis 2050 um 80% re-
duziert werden (Zielsetzung der Bundesregie-
rung). Bis zum Jahr 2020 soll das EU-20-20-
20-Ziel (CO2-Reduktion um 20%, Effizienz-
steigerung um 20%, Anteil der erneuerbaren
Energien von 20%) erreicht werden. Zur An-
passung an den Klimawandel werden die vor-
geschlagenen MaRnahmen sukzessive er-
ganzt und aktualisiert. Im Kontext mit den
Zielvorgaben des Masterplans Freiraum und
des Stadtklimagutachtens werden Umset-
zungsstrategien entwickelt.



Anlagen (ggf. im Querformat) — Urheberrechte beachten (v.a. bei Luftbildern)!

Plan 1.1.0: Bestandsplan mit Baumbestandsplan
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