Machbarkeitsstudie Sportareal Dutzendteich / Max-Morlock-Stadion Stand 28.06.2023

BAUFELD A

Absolute Kriterien / Rote Linie
Lfd. Nr. Kriterium

Ausschluss / Rote Linie

Finanzierbarkeit: Ist die grundsatzliche Finanzierbarkeit des Vorhabens gegeben? (Nein = Ausschluss) + Ja / - Nein
Nutzung / FlachengroBe: Ist die vorgesehen Nutzung mit der vorhandenen Flache grundsatzlich vereinbar? (Nein = Ausschluss) + Ja / - Nein
Denkmalschutz: Erfolgt ein indiskutabler Eingriff in das Flachendenkmal bzw. werden die Baudenkmaler weitestgehend in Frage gestellt (Ja = Ausschluss) + Ja / - Nein
Umweltschutz: Erfolgt ein Eingriff in die umwelt- und naturschutzrechtlich geschiitzten Fldchen und Objekte des Areals (z.B. Uberschwemmungsgebiete, Landschaftsschutzgebiete, + Ja / - Nein

Konzeptansatz 00

Status quo

Freiflache / Parken Aufbau tempordrer

Anlagen flr Events

Insellage: ErschiigBung Baufeld ™
A gaf. tber Afbinddng-an -
Baufeld Bzl g Q gleis‘ben
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Konzeptansatz 01
Blirobebauung

15 Etagen ~ 18.000m?2 BGF
Blirogewerbe, Dienstleitung,

Forschung

}t\e’. . \S‘s‘

eptansatz 02

Okologisch optimierte Parkplatzflache

Versickerungsfahige Parkplatzflache mit

Fundamenten flir DTM Tribline,
Freiflache / Parken (ca. 90SP)

Aufbau temporarer Anlagen fir Events

Relative Kriterien / Zielmatrix

Lfd. Nr. Kriterium Bewertung Faktor Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte
A Rahmenbedingungen 8,00 10,00 300 150 |
A.1 Grundstiick 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00
+ Flache in 6ffentlicher Hand und zeitnah verfligbar (2P)
A.l.1 Eigentum und Verfliigbarkeit o Flache mit mehreren 6ff./priv. Eigentiimern oder mittelfristig verfligbar (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00
- Flache in Privateigentum oder langfristig mit anderen Nutzern belegt (0P)
A.2 Planungsrecht / Denkmalschutz 4,00 7,00 4,00 7,00 1,00 0,50 4,00 7,00
+ Keine Anpassung des bestehenden Planungsrechts (FNP, B-Plan) (2P)
A.2.1 Planungs-/ Genehmigungsrecht o Anpassung Planungsrecht gem. § 13a BauGB mit Berichtigung FNP (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 1,00 0,50 2,00 1,00
- Anderung bzw. Neuaufstellung Planungsrecht (FNP, B-Plan) (OP)
Konformitit mit dem Flichendenkmal + Geringer Eingriff, keine erhebliche Beeintrachtigung, hohe Konformitat (2P)
A.2.2 Wechselwirkung mit Baudenkmalern* o Moderater Eingriff, geringe Beeintrachtigung, mittlere Konformitat (1P) 3,00 6,00 2,00 6,00 0,00 0,00 2,00 6,00
- Erheblicher Eingriff, erhebliche Beeintrachtiguna, geringe Konformitat (0OP)
* z.B. Stadion, Stadionbad, Zeppelinfeld, Kongresshalle etc. 2,00
A.3 ErschlieBung 2,00 2,00 1,00 1,00 0,00 0,00 1,00 1,00
- . + Nutzungsreduktion und Verringerung Verkehrsaufkommen (2P)
A.3.1 nggrla(ggf:l‘;rfr}f'ﬁszzgrftunrg”/”ﬁo\éfsr;ﬁ;‘r furdas | peibehaltung Status Quo, bzw. kein zusatzlicher Verkehr (1P) 1,00 2,00 2,00 1,00 1,00 0,00 0,00 1,00 1,00
- Nutzungsverdichtung und Erhéhung Verkehrsaufkommen (0P)
B Gesellschaftlicher Mehrwert 8,00 20,00 3,00 7,00
B.1 Nachbarschaftliche Synergieeffekte 8,00 20,00 3,00 7,00 2,00 6,00 3,00 7,00
Naherholung und Freizeitnutzung sowie + Verbesserung Naherholungsqualitaten und Erganzung Infrastruktur (2P)
B.1.1 .. . o Partielle Verbesserung Naherholungsqualitaten (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
offentliche Infrastruktur* . R -
- Keine Veranderung bzw. Verschlechterung Naherholungsqualitaten (OP)
Wechselwirkung mit direkten Nachbarn wie + Positive Synergien mit anderen Nutzergruppen (2)
B.1.2 Kleingartenanlage, Zeppelinfeld, Stadionbad, o Keine oder geringe Korrelation mit direkten Nachbarn (1P) 3,00 2,00 6,00 1,00 3,00 0,00 0,00 1,00 3,00
NirnbergMesse, BBS, Arena - Eingriffe in Nachbarflaichen bzw. Uberformung (OP)
Auswirkungen auf jshrliche + Unabhangige Nutzungen, keine Beeintrachtigung (2P)
B.1.3 o Parallele Nutzung mdéglich, jedoch mit Abstimmungsbedarfen (1P) 2,00 2,00 4,00 2,00 4,00 0,00 0,00 2,00 4,00
GroBveranstaltungen (z.B. DTM, RIP) . s o ..
- Erhéhung von gegenseitigen Beeintrachtigungen bzw. Uberformung (0P)
Nutzungspotenziale flir Dritte, z.B. + Positive Synergien bzw. Férderung maoglicher Nutzungspotentiale (2)
B.1.4 Sportwissenschaft, Sportmedizin, Kultur, o Neutral bzw. keine Korrelation mit mdéglichen Nutzungspotentiale (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 2,00 6,00 0,00 0,00
Konaressnutzung, Event - Verhinderuna bzw. negative Auswirkungen fir méaliche Nutzunaspotentiale (OP)
* z.B. Begegnungsorte, Gastronomie, Sanitdre Anlagen
C Mehrwert fiir den Sport 6,00 20,00
C.1 Sportentwicklungspotenziale (iiber den gesetzten FuBBballprofisport hinaus) 6,00 20,00 2,00 8,00 2,00 8,00 2,00 8,00
Entwicklungspotenzial und Varianz + Entwicklungspotenzial Breitensport, z.B. neue Sportanlagen (2P)
C.1.1 Breitensport (Vereine/ Individualsport) o Neutrale Entwicklung Breitensport, z.B. Erhalt Status Quo (1P) 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00
- Riickbau / Entfall Breitensportanlagen (0P)
Entwicklungspotenzial Spitzensport + Entwicklungspotenzial Spitzensport, z.B. neue Sportanlagen, LA, MFA (2P)
C.1.2 . : o Neutrale Entwicklung Spitzensport, z.B. Erhalt Status Quo (1P) 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00
(Wettbewerbsfahigkeit Vereine, Events) .. ;
- Riickbau / Entfall Spitzensportanlagen (0P)
Imagegewinn durch Sport (Identifikation mit + Uberregionaler / nationaler Imagegewinn, z.B. Potenzial GroBsportevents (2P)
C.1.3 . - o Lokaler bzw. regionaler Imagegewinn, z.B. Potenzial fiir lokale Events (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
der Stadt, Verein, Region etc.) . . .
- Beibehaltung Status Quo bzw. kein nennenswerter Imagegewinn (0OP)
D Okologischer Mehrwert 10,00 25,00
D.1 Biologische Vielfalt und Naturschutz 6,00 20,00 4,00 16,00 2,00 8,00 5,00 18,00
+ Erhéhung Griinanteil (z.B. Rickbau Gebaude oder Verkehrswege) (2P)
D.1.1 Versiegelungsgrad Grundstiick o Beibehalt bzw. minimale Anpassung Versieglungsgrad (Realisierung offener Belage) (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 2,00
- Erhebliche verschlechterung Versieglungsgrad (Erhéhung Versiegelungsanteil) (OP)
Umgang mit Frei-, Grin- und Biotopflachen, + Keine Eingriff bzw. Schaffung zusatzlicher Freiflachen (2P)
D.1.2 Berticksichtigung von Lebensraumen fir Tiere o Moderate Eingriffe in Frei- bzw. Sportflachen (1P) 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00 0,00 0,00 2,00 8,00
und Artenschutz - Eingriffe in Biotopflachen/bedeutsame Lebensrdume (keine Schutzagebiete) (0P)
+ Kein Eingriff bzw. zusatzliche Baumpflanzungen (2P)
D.1.3 Umgang mit dem Baumbestand o Moderater Eingriff, betrifft kleinere Bereiche des Baumbestandes (1P) 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00 2,00 8,00 2,00 8,00
- Erheblicher Eingriff in bestehende Baumstrukturen (0P)
D.2 Umgang mit klimaschutzrelevanten Faktoren / Ressourcen 4,00 5,00 2,00 1,00 3,00 3,00 2,00 1,00
Energicaufwand Herstellung / + Erhalt bzw. Sanierung bestehender baulicher Strukturen (2P)
D.2.1 Bestandsnutzung "Graue Energie" o Teilrtickbau bzw. Umnutzung bestehender baulicher Strukturen (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00
- Rickbau bzw. Entsorgung bestehender baulicher Strukturen (0OP)
Potenzial fir einen quartiersiibergreifenden + Hohes Potenzial, z.B. Strom-/Warmeverbund, Flachendeckende PV etc. (2P)
D.2.2 Energieverbund bezliglich Energieerzeugung o Mittleres Potenzial, z.B. partielle Teilnutzungen PV (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 1,00 2,00 0,00 0,00
und Eneraiespeicherung* - Geringes bis kein Potenzial zur Integration nachhaltiger Technologien (0P)
* z.B. Abwdrme, PV-Anlagen, Energiespeicher
3 Okonomischer Mehrwert 12,00 25,00 4,00 5,00
E.1 Finanzierung (exkl. Basisfinanzierung / "Sowiesokosten") 4,00 4,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Zusatzliche Kosten fiir InterimsmaBnahmen, + Keine Zusatzkosten bzw. anfallende Kosten sind férderfahig / vermarktbar (2P)
E.1.1 z.B. Sicherung Spielbetrieb, o Erhalt Status Quo (1P) 1,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Zwischenbauzustdnde - Hohe Zusatzkosten flr InterimsmaBnahmen bei Umbau im Betrieb (0P)
Indikative Einschitzung + MaBnahmen, welche ggf. Uber ein hohes Férdermittelpotenzial verfiigen (2P)
E.1.2 . . . o Geringes Potenzial fur 6ffentliche Férderung (1P) 1,00 2,00 2,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Férdermittelpotenzial* . . .
- Keine Option fur Férderprogramme (0P)
* z.B. Klimaneutralitdt, Stadtebauférderung
E.2 Erlospotenziale 6,00 18,00 0,00 0,00 6,00 18,00 0,00 0,00
Attraktivitat fur Investitionen als + Hohe Attraktivitat / niedriges Risiko / nationale Alleinstellungsmerkmale (2P)
E.2.1 Voraussetzung fir erfolgreiche 0 Geringe Attraktivitat / mittleres Risiko / regionale Marktchancen (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 2,00 6,00 0,00 0,00
Betreibermodelle - Kein Attraktivitdt / hohes Risiko / fehlende Vermarktungsoptionen (0P)
Flachenpotenziale Privatwirtschaft + Hohes Flachenpotenzial / Mantelnutzungen + Entwicklungsflachen Quartier (2P)
E.2.2 (Refinanzierung durch vermarkt- und o Mittleres Flachenpotenzial / Mantelnutzungen Stadion (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 2,00 6,00 0,00 0,00
vermietbare Flachen)* - Kein Flachenpotenzial / Beibehalt Status Quo (0P)
Verbesserung des Standortfaktors, z.B. + Hoher 6konomische Impact (2P)
E.2.3 Arbeitsplatze, Steuereinnahmen etc. 0 Geringer bzw. mittlerer 6konomischer Impact (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 2,00 6,00 0,00 0,00
(Okonomischer Impact) - Keiner bzw. neqgativer 6konomischer Impact (0OP)
* z.B. MICE, Konferenzzentrum, Hotel, Biiroflachen, Medizineinrichtungen
E.3 Termine 2,00 3,00 2,00 3,00 1,00 1,50 2,00 3,00
Risiko Zielerreichung bzw. Projektumsetzung + Geringes Zeitrisiko Projektumsetzung / keine Anpassung Planungsrecht (2P)
E.3.1 (Quartiersentwicklung bzw. o Mittlere zeitliche Beeintrachtigung / Anpassung Planungsrecht (1P) 1,50 2,00 3,00 2,00 3,00 1,00 1,50 2,00 3,00

Summe 100,00

Stadionsanieruna)

- Hohe zeitliche Beeintrachtiqung / Aufstellung FNP, B-Plan, Flachenerwerb (0OP)

46,00

B8 48,00

D 48,00
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BAUFELD B

Anbindung art G
Wohnbebauung
Regenskurger
Stralte

Freibereich ca.
1.000m=

Absolute Kriterien / Rote Linie Konzeptansatz 01
Lfd. Nr. Kriterium Ausschluss / Rote Linie Status quo Soziale Infrastruktur Blrobebauung
Finanzierbarkeit: Ist die grundsatzliche Finanzierbarkeit des Vorhabens gegeben? (Nein = Ausschluss) + Ja/ - Nein "Gartla" 1-2 geschossig ~ 2.350m2 BGF 15 Etagen ~ 18.000m2 BGF
Nutzung / FlachengréBe: Ist die vorgesehen Nutzung mit der vorhandenen Flache grundsatzlich vereinbar? (Nein = Ausschluss) + Ja/ - Nein Begegnungsstatte FCN / KiTa Blrogewerbe, Dienstleistungen, Forschung
Denkmalschutz: Erfolgt ein indiskutabler Eingriff in das Flachendenkmal bzw. werden die Baudenkmaler weitestgehend in Frage gestellt (Ja = Ausschluss) + Ja/ - Nein
Umweltschutz: Erfolgt ein Eingriff in die umwelt- und naturschutzrechtlich geschiitzten Fldchen und Objekte des Areals (z.B. Uberschwemmungsgebiete, Landschaftsschutzgebiet + Ja/ - Nein

Relative Kriterien / Zielmatrix

Lfd. Nr. Kriterium Bewertung Faktor Erreichte Punkte @ Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte
A Rahmenbedingungen 8,00 10,00 7,00 9,00 500 550 3,00 4,00
A.l Grundstiick 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00
+ Flache in 6ffentlicher Hand und zeitnah verfligbar (2P)
Al1 Eigentum und Verfligbarkeit o Flache mit mehreren off./priv. Eigentiimern oder mittelfristig verfiigbar (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00
- Flache in Privateiaentum oder lanafristia mit anderen Nutzern beleat (0P)
A.2 Planungsrecht / Denkmalschutz 4,00 7,00 4,00 7,00 2,00 3,50 1,00 3,00
+ Keine Anpassung des bestehenden Planungsrechts (FNP, B-Plan) (2P)
A.21 Planungs-/ Genehmigungsrecht o0 Anpassung Planungsrecht gem. § 13a BauGB mit Berichtigung FNP (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 . 1,00 0,50 . 0,00 0,00

- Anderuna bzw. Neuaufstelluna Planunasrecht (FNP. B-Plan) (OP)
Konformitat mit dem Flachendenkmal + Geringer Eingriff, keine erhebliche Beeintrachtigung, hohe Konformitat (2P)

A.2.2 o0 Moderater Eingriff, geringe Beeintrachtigung, mittlere Konformitat (1P) 3,00 2,00 6,00 2,00 6,00 1,00 3,00 1,00 3,00

Wechselwirkung mit Baudenkmalern - Erheblicher Einariff. erhebliche Beeintrachtiauna. aerinae Konformitat (OP)
* z.B. Stadion, Stadionbad, Zeppelinfeld, Kongresshalle etc.

A.3 ErschlieBung 2,00 2,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,00 0,00
- . + Nutzungsreduktion und Verringerung Verkehrsaufkommen (2P)
A.3.1 X:gt;arggldzEalplfgis;r:';gfgn“u”nd \;e[‘;egzigr o Beibehaltung Status Quo, bzw. kein zusitzlicher Verkehr (1P) 1,00 2,00 2,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,00 0,00
9 9 - Nutzunasverdichtuna und Erhéhuna Verkehrsaufkommen (0OP)
] Gesellschaftlicher Mehrwert 8,00 20,00 3,00 7,00 8,00 20,00 5,00 13,00
B.1 Nachbarschaftliche Synergieeffekte 8,00 20,00 3,00 7,00 8,00 20,00 5,00 13,00
Naherholuna und Freizeitnutzung sowie + Verbesserung Naherholungsqualitaten und Erganzung Infrastruktur (2P)
B.1.1  .anernoiung g o Partielle Verbesserung Naherholungsqualititen (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 2,00 4,00 0,00 0,00
offentliche Infrastruktur* . . _
- Keine Veranderuna bzw. Verschlechteruna Naherholunasaualitaten (0P)
Wechselwirkung mit direkten Nachbarn wie + Positive Synergien mit anderen Nutzergruppen (2)
B.1.2 Kleingartenanlage, Zeppelinfeld, Stadionbad, o Keine oder geringe Korrelation mit direkten Nachbarn (1P) 3,00 2,00 6,00 1,00 3,00 2,00 6,00 1,00 3,00
NidrnberaMesse. BBS. Arena - Einariffe in Nachbarflachen bzw. Uberformuna (0P)
Auswirkunaen auf ishrliche + Unabhdngige Nutzungen, keine Beeintrachtigung (2P)
B.1.3 9 ] o Parallele Nutzung mdéglich, jedoch mit Abstimmungsbedarfen (1P) 2,00 2,00 4,00 2,00 4,00 2,00 4,00 2,00 4,00
GroBveranstaltungen (z.B. DTM, RIP) N i e e -
- Erhéhuna von aeaenseitiaen Beeintrachtiaunaen bzw. Uberformuna (0P)
Nutzungspotenziale fir Dritte, z.B. + Positive Synergien bzw. Forderung moglicher Nutzungspotentiale (2)
B.1.4 Sportwissenschaft, Sportmedizin, Kultur, o Neutral bzw. keine Korrelation mit mdglichen Nutzungspotentiale (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 2,00 6,00 2,00 6,00
Konaressnutzuna. Event - Verhinderuna bzw. neaative Auswirkunaen fir mdaliche Nutzunaspotentiale (0OP)
* z.B. Begegnungsorte, Gastronomie, Sanitére Anlagen
C Mehrwert fiir den Sport 6,00 20,00 2,00 8,00 1,00 10,00 3,00 10,00
C.1 Sportentwicklungspotenziale (iiber den gesetzten FuBBballprofisport hinaus) 6,00 20,00 2,00 8,00 3,00 10,00 3,00 10,00
Entwicklunaspotenzial und Varianz + Entwicklungspotenzial Breitensport, z.B. neue Sportanlagen (2P)
C.1.1 Breitens o?t [()Vereine/ Individualsport) o Neutrale Entwicklung Breitensport, z.B. Erhalt Status Quo (1P) 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00
P P - Riickbau / Entfall Breitensportanlaaen (0P)
Entwicklunaspotenzial Spitzensport + Entwicklungspotenzial Spitzensport, z.B. neue Sportanlagen, LA, MFA (2P)
C.1.2 gspotenzial Sprizensp o Neutrale Entwicklung Spitzensport, z.B. Erhalt Status Quo (1P) 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00
(Wettbewerbsfahigkeit Vereine, Events) . ;
- Rlickbau / Entfall Spbitzensportanlaaen (0P)
Imagegewinn durch Sport (Identifikation mit + Uberregionaler / nationaler Imagegewinn, z.B. Potenzial GroBsportevents (2P)
C.1.3 9¢9 ) p o Lokaler bzw. regionaler Imagegewinn, z.B. Potenzial fir lokale Events (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 1,00 2,00 1,00 2,00
der Stadt, Verein, Region etc.) . . .
- Beibehaltuna Status Ouo bzw. kein nennenswerter Imaaeaewinn (0P)
D Okologischer Mehrwert 10,00 25,00 6,00 17,00 2,00 4,50 2,00 6,00
D.1 Biologische Vielfalt und Naturschutz 6,00 20,00 4,00 16,00 1,00 4,00 1,00 4,00
+ Erhdhung Griinanteil (z.B. Rickbau Gebaude oder Verkehrswege) (2P)
D.1.1 Versiegelungsgrad Grundstlck o Beibehalt bzw. minimale Anpassung Versieglungsgrad (Realisierung offener Belage) (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
- Erhebliche verschlechterung Versieglungsgrad (Erhéhung Versiegelungsanteil) (OP)
Umgang mit Frei-, Grin- und Biotopflachen, + Keine Eingriff bzw. Schaffung zusatzlicher Freiflachen (2P)
D.1.2 Berlicksichtigung von Lebensraumen flr o Moderate Eingriffe in Frei- bzw. Sportflachen (1P) 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00 0,00 0,00 1,00 4,00
Tiere und Artenschutz - Einariffe in Biotobflachen/bedeutsame Lebensrdume (keine Schutzaebiete) (0P)
+ Kein Eingriff bzw. zusatzliche Baumpflanzungen (2P)
D.1.3 Umgang mit dem Baumbestand o0 Moderater Eingriff, betrifft kleinere Bereiche des Baumbestandes (1P) 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00 1,00 4,00 0,00 0,00
- Erheblicher Einariff in bestehende Baumstrukturen (0P)
D.2 Umgang mit klimaschutzrelevanten Faktoren / Ressourcen 4,00 5,00 2,00 1,00 1,00 0,50 1,00 2,00
Energieaufwand Herstellung / + Erhalt bzw. Sanierung bestehender baulicher Strukturen (2P)
D.2.1 Bestgndsnutzun "Graue Eger ien o Teilriickbau bzw. Umnutzung bestehender baulicher Strukturen (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 1,00 0,50 0,00 0,00
9 9 - Riickbau bzw. Entsorauna bestehender baulicher Strukturen (0OP)
Potenzial fiir einen quartiersiibergreifenden + Hohes Potenzial, z.B. Strom-/Wdarmeverbund, Flachendeckende PV etc. (2P)
D.2.2 Energieverbund bezliglich Energieerzeugung o Mittleres Potenzial, z.B. partielle Teilnutzungen PV (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 2,00
und Eneraiespeicheruna* - Gerinaes bis kein Potenzial zur Intearation nachhaltiaer Technoloaien (0P)
* z.B. Abwdrme, PV-Anlagen, Energiespeicher
Okonomischer Mehrwert 4,00 5,00 8,00 16,00 7,00 17,00
E.1 Finanzierung (exkl. Basisfinanzierung / "Sowiesokosten") 4,00 4,00 2,00 2,00 4,00 4,00 2,00 2,00
Zusatzliche Kosten flr InterimsmaBnahmen, + Keine Zusatzkosten bzw. anfallende Kosten sind forderfahig / vermarktbar (2P)
E.1.1 z.B. Sicherung Spielbetrieb, o Erhalt Status Quo (1P) 1,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Zwischenbauzustande - Hohe Zusatzkosten fir InterimsmaBnahmen bei Umbau im Betrieb (0P)
Indikative Einschatzun + MaBnahmen, welche ggf. l(iber ein hohes Férdermittelpotenzial verfligen (2P)
E.1.2 9 o Geringes Potenzial flr 6ffentliche Férderung (1P) 1,00 2,00 2,00 0,00 0,00 2,00 2,00 0,00 0,00

Férdermittelpotenzial*

- Keine Option fir Férderproaramme (0P)
* z.B. Klimaneutralitét, Stadtebauférderung

E.2 Erlospotenziale 6,00 18,00 0,00 0,00 4,00 12,00 5,00 15,00
Attraktivitat fur Investitionen als + Hohe Attraktivitat / niedriges Risiko / nationale Alleinstellungsmerkmale (2P)

E.2.1 Voraussetzung flr erfolgreiche o Geringe Attraktivitat / mittleres Risiko / regionale Marktchancen (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 1,00 3,00 1,00 3,00
Betreibermodelle - Kein Attraktivitat / hohes Risiko / fehlende Vermarktunasobtionen (0OP)
Flachenpotenziale Privatwirtschaft + Hohes Flachenpotenzial / Mantelnutzungen + Entwicklungsflachen Quartier (2P)

E.2.2 (Refinanzierung durch vermarkt- und o Mittleres Flachenpotenzial / Mantelnutzungen Stadion (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 2,00 6,00 2,00 6,00
vermietbare Flachen)* - Kein Flachenpotenzial / Beibehalt Status Ouo (0OP)
Verbesserung des Standortfaktors, z.B. + Hoher 6konomische Impact (2P)

E.2.3 Arbeitsplatze, Steuereinnahmen etc. o0 Geringer bzw. mittlerer 6konomischer Impact (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 1,00 3,00 2,00 6,00
(Okonomischer Impact) - Keiner bzw. neaativer 6konomischer Impact (0P)

* z.B. MICE, Konferenzzentrum, Hotel, Blrofldchen, Medizineinrichtungen

E.3 Termine 2,00 3,00 2,00 3,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Risiko Zielerreichung bzw. Projektumsetzung + Geringes Zeitrisiko Projektumsetzung / keine Anpassung Planungsrecht (2P)

E.3.1 (Quartiersentwicklung bzw. o Mittlere zeitliche Beeintrachtigung / Anpassung Planungsrecht (1P) 1,50 2,00 3,00 2,00 3,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Stadionsanieruna) - Hohe zeitliche Beeintrachtiauna / Aufstelluna FNP. B-Plan. Flachenerwerb (0P)

Summe 100,00 46,00 B 5600 NN 5000 |
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Absolute Kriterien / Rote Linie Konzeptansatz 00 Konzeptansatz 01 Konzeptansatz 02 Konzeptansatz 03
Lfd. Nr. Kriterium Ausschluss / Rote Linie Status quo Gesundheitszentrum + Stellplatze 3-Feld-Halle und Kompensation Stellplatze Multifunktionshalle
Finanzierbarkeit: Ist die grundsatzliche Finanzierbarkeit des Vorhabens gegeben? (Nein = Ausschluss) + Ja/ - Nein Freiflache / Parken 2-geschossige Garagenebene 520 SP 1-geschossiger Hallenbau (ca. 2.000m2 GF) Neue Arena 10.000 PAX
Nutzung / FlachengréBe: Ist die vorgesehen Nutzung mit der vorhandenen Flache grundsatzlich vereinbar? (Nein = Ausschluss) + Ja / - Nein Aufbau temporarer 3-geschossige Kammstruktur (15.000m?2) 3-geschossiges Parkdeck (ca. 3.850m2 GF je
Denkmalschutz: Erfolgt ein indiskutabler Eingriff in das Flachendenkmal bzw. werden die Baudenkmaler weitestgehend in Frage gestellt (Ja = Ausschluss) + Ja/ - Nein Anlagen fiir Events Ebene)
Umweltschutz: Erfolgt ein Eingriff in die umwelt- und naturschutzrechtlich geschiitzten Fldchen und Objekte des Areals (z.B. Uberschwemmungsgebiete, Landschaftsschutzgebiet + Ja / - Nein
Relative Kriterien / Zielmatrix N N @ @O
Lfd. Nr. Kriterium Bewertung Faktor Erreichte Punkte @ Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte
A Rahmenbedingungen 8,00 10,00 7,00 9,00 300 150 [N 300 150 | 3,00 4,50
A.l Grundstiick 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 0,00 0,00
+ Flache in 6ffentlicher Hand und zeitnah verfligbar (2P)
Al1 Eigentum und Verfligbarkeit o Flache mit mehreren o6ff./priv. Eigentimern oder mittelfristig verfiigbar (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 0,00 0,00
- Flache in Privateiaentum oder lanafristia mit anderen Nutzern beleat (0P)
A.2 Planungsrecht / Denkmalschutz 4,00 7,00 4,00 7,00 1,00 0,50 1,00 0,50 2,00 3,50
+ Keine Anpassung des bestehenden Planungsrechts (FNP, B-Plan) (2P)
A.2.1 Planungs-/ Genehmigungsrecht 0 Anpassung Planungsrecht gem. § 13a BauGB mit Berichtigung FNP (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 . 1,00 0,50 . 1,00 0,50 . 1,00 0,50
- Anderuna bzw. Neuaufstelluna Planunasrecht (FNP. B-Plan) (OP)
Konformitat mit dem Flachendenkmal + Geringer Eingriff, keine erhebliche Beeintrachtigung, hohe Konformitat (2P)
A.2.2 Wechselwirkung mit Baudenkmalern* 0 Moderater Eingriff, geringe Beeintrachtigung, mittlere Konformitat (1P) 3,00 6,00 2,00 6,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 3,00
9 - Erheblicher Einariff. erhebliche Beeintrachtiauna. aerinae Konformitat (0OP)
* z.B. Stadion, Stadionbad, Zeppelinfeld, Kongresshalle etc. 2,00
A.3 ErschlieBung 2,00 2,00 1,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 1,00
Vertraaliche Infrastruktur und Verkehr fiir + Nutzungsreduktion und Verringerung Verkehrsaufkommen (2P)
A.3.1 9 o Beibehaltung Status Quo, bzw. kein zusatzlicher Verkehr (1P) 1,00 2,00 2,00 1,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 1,00

das Areal (Parken / Andienung / Logistik) - Nutzunasverdichtuna und Erhéhuna Verkehrsaufkommen (0OP)

B Gesellschaftlicher Mehrwert 8,00 20,00 3,00 7,00 2,00 6,00 2,00 6,00 3,00 7,00

B.1 Nachbarschaftliche Synergieeffekte 8,00 20,00 3,00 7,00 2,00 6,00 2,00 6,00 3,00 7,00
+ Verbesserung Naherholungsqualitaten und Erganzung Infrastruktur (2P)

Naherholung und Freizeitnutzung sowie o Partielle Verbesserung Naherholungsqualititen (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

offentliche Infrastruktur - Keine Verdnderuna bzw. Verschlechteruna Naherholunasaualitaten (OP)
Wechselwirkung mit direkten Nachbarn wie + Positive Synergien mit anderen Nutzergruppen (2)

B.1.1

B.1.2 Kleingartenanlage, Zeppelinfeld, Stadionbad, o Keine oder geringe Korrelation mit direkten Nachbarn (1P) 3,00 2,00 6,00 1,00 3,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
NdrnberaMesse. BBS. Arena - Einariffe in Nachbarflachen bzw. Uberformuna (0P)
Auswirkunaen auf ishrliche + Unabhdngige Nutzungen, keine Beeintrachtigung (2P)

B.1.3 9 ] o Parallele Nutzung méglich, jedoch mit Abstimmungsbedarfen (1P) 2,00 2,00 4,00 2,00 4,00 0,00 0,00 0,00 0,00 2,00 4,00
GroBveranstaltungen (z.B. DTM, RIP) N i e -

- Erhéhuna von aeaenseitiaen Beeintrachtiaunaen bzw. Uberformuna (0P)

Nutzungspotenziale fur Dritte, z.B. + Positive Synergien bzw. Forderung moéglicher Nutzungspotentiale (2)

B.1.4 Sportwissenschaft, Sportmedizin, Kultur, o Neutral bzw. keine Korrelation mit mdglichen Nutzungspotentiale (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 2,00 6,00 2,00 6,00 1,00 3,00
Konaressnutzuna. Event - Verhinderuna bzw. neaative Auswirkunaen fir méaliche Nutzunasootentiale (0OP)

* z.B. Begegnungsorte, Gastronomie, Sanitére Anlagen

C Mehrwert fiir den Sport 6,00 20,00 2,00 8,00 3,00 10,00 4,00 14,00 5,00 16,00

C.1 Sportentwicklungspotenziale (iiber den gesetzten FuBBballprofisport hinaus) 6,00 20,00 2,00 8,00 3,00 10,00 4,00 14,00 5,00 16,00
Entwicklunaspotenzial und Varianz + Entwicklungspotenzial Breitensport, z.B. neue Sportanlagen (2P)
C.1.1 9sp o Neutrale Entwicklung Breitensport, z.B. Erhalt Status Quo (1P) 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00 1,00 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00

Breitensport (Vereine/ Individualsport) - Rliickbau / Entfall Breitensportanlaaen (0OP)

Entwicklungspotenzial Spitzensport + Entwicklungspotenzial Spitzensport, z.B. neue Sportanlagen, LA, MFA (2P)

C.1.2 (Wettbewerbsfahigkeit Vereine, Events) 0 N.(_eutrale Entwmklung Spitzensport, z.B. Erhalt Status Quo (1P) 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00 2,00 8,00
- Rickbau / Entfall Spitzensportanlaaen (0OP)
Imagegewinn durch Sport (Identifikation mit + Uberregionaler / nationaler Imagegewinn, z.B. Potenzial GroBsportevents (2P)
C.1.3 9¢€9 . p o Lokaler bzw. regionaler Imagegewinn, z.B. Potenzial flir lokale Events (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 1,00 2,00 1,00 2,00 2,00 4,00
der Stadt, Verein, Region etc.) . . .
- Beibehaltuna Status Ouo bzw. kein nennenswerter Imaaeaewinn (0P)
Okologischer Mehrwert 6,00 17,00 7,00 19,00 7,00 19,00 5,00 9,00
D.1 Biologische Vielfalt und Naturschutz 6,00 20,00 4,00 16,00 4,00 16,00 4,00 16,00 1,00 4,00
+ Erhdhung Griinanteil (z.B. Rickbau Gebdude oder Verkehrswege) (2P)
D.1.1 Versiegelungsgrad Grundstlick o0 Beibehalt bzw. minimale Anpassung Versieglungsgrad (Realisierung offener Belage) (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

- Erhebliche verschlechterung Versieglungsgrad (Erhéhung Versiegelungsanteil) (OP)
Umgang mit Frei-, Griin- und Biotopflachen, + Keine Eingriff bzw. Schaffung zusatzlicher Freiflachen (2P)

D.1.2 Berlcksichtigung von Lebensraumen flr 0 Moderate Eingriffe in Frei- bzw. Sportflachen (1P) 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00 2,00 8,00 2,00 8,00 0,00 0,00
Tiere und Artenschutz - Einariffe in Biotobflachen/bedeutsame Lebensrdaume (keine Schutzaebiete) (0P)
+ Kein Eingriff bzw. zusatzliche Baumpflanzungen (2P)
D.1.3 Umgang mit dem Baumbestand o0 Moderater Eingriff, betrifft kleinere Bereiche des Baumbestandes (1P) 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00 2,00 8,00 2,00 8,00 1,00 4,00
- Erheblicher Einariff in bestehende Baumstrukturen (0OP)
D.2 Umgang mit klimaschutzrelevanten Faktoren / Ressourcen 4,00 5,00 2,00 1,00 3,00 3,00 3,00 3,00 4,00 5,00
Energieaufwand Herstellung / + Erhalt bzw. Sanierung bestehender baulicher Strukturen (2P)
D.2.1 9 9 o Teilrickbau bzw. Umnutzung bestehender baulicher Strukturen (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00

Bestandsnutzung "Graue Energie - Rickbau bzw. Entsorauna bestehender baulicher Strukturen (0OP)

Potenzial fir einen quartiersiibergreifenden + Hohes Potenzial, z.B. Strom-/Warmeverbund, Flachendeckende PV etc. (2P)

D.2.2 Energieverbund bezliglich Energieerzeugung o Mittleres Potenzial, z.B. partielle Teilnutzungen PV (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 1,00 2,00 1,00 2,00 2,00 4,00
und Eneraiespeicheruna* - Gerinaes bis kein Potenzial zur Intearation nachhaltiaer Technoloaien (0P)

* z.B. Abwérme, PV-Anlagen, Energiespeicher
Okonomischer Mehrwert 4,00 5,00 9,00 21,50 500 750 9,00 21,50

E.1 Finanzierung (exkl. Basisfinanzierung / "Sowiesokosten") 4,00 4,00 2,00 2,00 2,00 2,00 3,00 3,00 2,00 2,00
Zusatzliche Kosten flr InterimsmaBnahmen, + Keine Zusatzkosten bzw. anfallende Kosten sind forderfahig / vermarktbar (2P)

E.1.1 z.B. Sicherung Spielbetrieb, o Erhalt Status Quo (1P) 1,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Zwischenbauzustande - Hohe Zusatzkosten fir InterimsmaBnahmen bei Umbau im Betrieb (0P)
Indikative Einschatzun + MaBnahmen, welche ggf. liber ein hohes Férdermittelpotenzial verfligen (2P)

E.1.2 N . ) 9 o Geringes Potenzial fir 6ffentliche Forderung (1P) 1,00 2,00 2,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 1,00 0,00 0,00
Férdermittelpotenzial* . . L

- Keine Opbtion fir Férderproaramme (0P)

* z.B. Klimaneutralitét, Stadtebauférderung

E.2 Erlospotenziale 6,00 18,00 0,00 0,00 6,00 18,00 1,00 3,00 6,00 18,00
Attraktivitat fur Investitionen als + Hohe Attraktivitat / niedriges Risiko / nationale Alleinstellungsmerkmale (2P)

E.2.1 Voraussetzung flr erfolgreiche o Geringe Attraktivitat / mittleres Risiko / regionale Marktchancen (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 2,00 6,00 0,00 0,00 2,00 6,00
Betreibermodelle - Kein Attraktivitat / hohes Risiko / fehlende Vermarktunasoptionen (0P)
Flachenpotenziale Privatwirtschaft + Hohes Flachenpotenzial / Mantelnutzungen + Entwicklungsflachen Quartier (2P)

E.2.2 (Refinanzierung durch vermarkt- und o Mittleres Flachenpotenzial / Mantelnutzungen Stadion (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 2,00 6,00 0,00 0,00 2,00 6,00
vermietbare Fldachen)* - Kein Flachenpotenzial / Beibehalt Status Ouo (0OP)
Verbesserung des Standortfaktors, z.B. + Hoher 6konomische Impact (2P)

E.2.3 Arbeitsplatze, Steuereinnahmen etc. o Geringer bzw. mittlerer 6konomischer Impact (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 2,00 6,00 1,00 3,00 2,00 6,00
(Okonomischer Impact) - Keiner bzw. neaativer 6konomischer Impact (0P)

* z.B. MICE, Konferenzzentrum, Hotel, Blrofldchen, Medizineinrichtungen

E.3 Termine 2,00 3,00 2,00 3,00 1,00 1,50 1,00 1,50 1,00 1,50
Risiko Zielerreichung bzw. Projektumsetzung + Geringes Zeitrisiko Projektumsetzung / keine Anpassung Planungsrecht (2P)

E.3.1 (Quartiersentwicklung bzw. o Mittlere zeitliche Beeintrachtigung / Anpassung Planungsrecht (1P) 1,50 2,00 3,00 2,00 3,00 1,00 1,50 1,00 1,50 1,00 1,50
Stadionsanieruna) - Hohe zeitliche Beeintrachtiauna / Aufstelluna FNP. B-Plan. Flachenerwerb (0P)

Summe 100,00 46,00 = 58,00 48,00 I . 58,00
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Absolute Kriterien / Rote Linie Konzeptansatz 00 Konzeptansatz 01 Konzeptansatz 02
Lfd. Nr. Kriterium Ausschluss / Rote Linie Status quo Eishalle am Arenastandort Renaturierung / Realisierung Sportfelder
Finanzierbarkeit: Ist die grundsatzliche Finanzierbarkeit des Vorhabens gegeben? (Nein = Ausschluss) + Ja / - Nein Arena / Multifunktions- Eishalle flr Trainingszwecke und offentliches Ungedecke Sporfelder
Nutzung / FlachengroBe: Ist die vorgesehen Nutzung mit der vorhandenen Flache grundsatzlich vereinbar? (Nein = Ausschluss) + Ja/ - Nein nd Eissporthalle 3-geschossige Kammstruktur (15.000m?2) (Natur oder Kunstrasen)
Denkmalschutz: Erfolgt ein indiskutabler Eingriff in das Flachendenkmal bzw. werden die Baudenkmaler weitestgehend in Frage gestellt (Ja = Ausschluss) + Ja/ - Nein u ISSp Umkleiden flr Nutzer AuBensportplatze
Umweltschutz: Erfolgt ein Eingriff in die umwelt- und naturschutzrechtlich geschiitzten Flachen und Objekte des Areals (z.B. Uberschwemmungsgebiete, Landschaftsschutzgebiet + Ja/ - Nein
Relative Kriterien / Zielmatrix - N . O]
Lfd. Nr. Kriterium Bewertung Faktor Erreichte Punkte = Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte
A Rahmenbedingungen 8,00 10,00 5,00 3,00 7,00 7,00 8,00 10,00
A.1 Grundstiick 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00
+ Flache in 6ffentlicher Hand und zeitnah verfligbar (2P)
A.l.1 Eigentum und Verfligbarkeit o Flache mit mehreren o6ff./priv. Eigentimern oder mittelfristig verfiigbar (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00
- Flache in Privateiaentum oder lanafristia mit anderen Nutzern beleat (0P)
A.2 Planungsrecht / Denkmalschutz 4,00 7,00 2,00 1,00 3,00 4,00 4,00 7,00
+ Keine Anpassung des bestehenden Planungsrechts (FNP, B-Plan) (2P)
A.2.1 Planungs-/ Genehmigungsrecht o0 Anpassung Planungsrecht gem. § 13a BauGB mit Berichtigung FNP (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 . 2,00 1,00 . 2,00 1,00
- Anderuna bzw. Neuaufstelluna Planunasrecht (FNP. B-Plan) (OP)
Konformitat mit dem Flachendenkmal + Geringer Eingriff, keine erhebliche Beeintrachtigung, hohe Konformitat (2P)
A.2.2 Wechselwirkuna mit Baudenkmalern* o0 Moderater Eingriff, geringe Beeintrachtigung, mittlere Konformitat (1P) 3,00 6,00 0,00 0,00 1,00 3,00 2,00 6,00
9 - Erheblicher Einariff. erhebliche Beeintrachtiauna. aerinae Konformitat (0OP)
* z.B. Stadion, Stadionbad, Zeppelinfeld, Kongresshalle etc. 2,00
A.3 ErschlieBung 2,00 2,00 1,00 1,00 2,00 2,00 2,00 2,00
- . + Nutzungsreduktion und Verringerung Verkehrsaufkommen (2P)
A.3.1 L’g;t;arzgldzﬁalr”;;s;r:r'fg‘i’ern“u”nd \;e['geizzif(“)r o Beibehaltung Status Quo, bzw. kein zusatzlicher Verkehr (1P) 1,00 2,00 2,00 1,00 1,00 2,00 2,00 2,00 2,00
9 9 - Nutzunasverdichtuna und Erhéhuna Verkehrsaufkommen (0P)
] Gesellschaftlicher Mehrwert 8,00 20,00 3,00 7,00 7,00 17,00 4,00 10,00
B.1 Nachbarschaftliche Synergieeffekte 8,00 20,00 3,00 7,00 7,00 17,00 4,00 10,00
Naherholuna und Freizeitnutzung sowie + Verbesserung Naherholungsqualitdten und Ergéanzung Infrastruktur (2P)
B.1.1 R . 9 9 o Partielle Verbesserung Naherholungsqualitaten (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 2,00 4,00 0,00 0,00
offentliche Infrastruktur* . .. -
- Keine Veranderuna bzw. Verschlechteruna Naherholunasaualitaten (0OP)
Wechselwirkung mit direkten Nachbarn wie + Positive Synergien mit anderen Nutzergruppen (2)
B.1.2 Kleingartenanlage, Zeppelinfeld, Stadionbad, o Keine oder geringe Korrelation mit direkten Nachbarn (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 2,00 6,00 1,00 3,00
NUrnberaMesse. BBS. Arena - Einariffe in Nachbarflachen bzw. Uberformuna (0P)
Auswirkungen auf ishrliche + Unabhéngige Nutzungen, keine Beeintrachtigung (2P)
B.1.3 9 ] o Parallele Nutzung mdglich, jedoch mit Abstimmungsbedarfen (1P) 2,00 2,00 4,00 2,00 4,00 2,00 4,00 2,00 4,00
GroBveranstaltungen (z.B. DTM, RIP) N " e -
- Erhéhuna von aeaenseitiaen Beeintrachtiaunaen bzw. Uberformuna (0OP)
Nutzungspotenziale fur Dritte, z.B. + Positive Synergien bzw. Férderung moglicher Nutzungspotentiale (2)
B.1.4 Sportwissenschaft, Sportmedizin, Kultur, o Neutral bzw. keine Korrelation mit moglichen Nutzungspotentiale (1P) 3,00 2,00 6,00 1,00 3,00 1,00 3,00 1,00 3,00
Konaressnutzuna. Event - Verhinderuna bzw. neaative Auswirkunaen fir moaliche Nutzunaspotentiale (0P)
* z.B. Begegnungsorte, Gastronomie, Sanitdre Anlagen
C Mehrwert fiir den Sport 6,00 20,00 2,00 8,00 3,00 10,00 2,00 8,00
C.1 Sportentwicklungspotenziale (iiber den gesetzten FuBballprofisport hinaus) 6,00 20,00 2,00 8,00 3,00 10,00 2,00 8,00
Entwicklunaspotenzial und Varianz + Entwicklungspotenzial Breitensport, z.B. neue Sportanlagen (2P)
C.1.1 Breitens o?t [()Vereine/ Individualsport) o Neutrale Entwicklung Breitensport, z.B. Erhalt Status Quo (1P) 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00
P P - Rickbau / Entfall Breitensportanlaaen (0OP)
Entwicklunaspotenzial Spitzensport + Entwicklungspotenzial Spitzensport, z.B. neue Sportanlagen, LA, MFA (2P)
C.1.2 gspotenzial Spitzensp o Neutrale Entwicklung Spitzensport, z.B. Erhalt Status Quo (1P) 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00 0,00 0,00 0,00 0,00
(Wettbewerbsfahigkeit Vereine, Events) .. ;
- Rickbau / Entfall Spitzensportanlaaen (0P)
Imagegewinn durch Sport (Identifikation mit + Uberregionaler / nationaler Imagegewinn, z.B. Potenzial GroBsportevents (2P)
C.1.3 9¢€9 . p o Lokaler bzw. regionaler Imagegewinn, z.B. Potenzial flir lokale Events (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 1,00 2,00 0,00 0,00
der Stadt, Verein, Region etc.) . . .
- Beibehaltuna Status Ouo bzw. kein nennenswerter Imaaeaewinn (0P)
D Okologischer Mehrwert 10,00 25,00 7,00 19,00 8,00 22,50 5,00 18,00
D.1 Biologische Vielfalt und Naturschutz 6,00 20,00 4,00 16,00 5,00 18,00 5,00 18,00
+ Erhdhung Griinanteil (z.B. Rickbau Gebdude oder Verkehrswege) (2P)
D.1.1 Versiegelungsgrad Grundstlick o Beibehalt bzw. minimale Anpassung Versieglungsgrad (Realisierung offener Beldge) (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 1,00 2,00 1,00 2,00
- Erhebliche verschlechterung Versieglungsgrad (Erhéhung Versiegelungsanteil) (OP)
Umgang mit Frei-, Griin- und Biotopflachen, + Keine Eingriff bzw. Schaffung zusatzlicher Freiflachen (2P)
D.1.2 Berlicksichtigung von Lebensraumen fiir 0 Moderate Eingriffe in Frei- bzw. Sportflachen (1P) 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00 2,00 8,00 2,00 8,00
Tiere und Artenschutz - Einariffe in Biotopflachen/bedeutsame Lebensrdaume (keine Schutzaebiete) (0OP)
+ Kein Eingriff bzw. zusatzliche Baumpflanzungen (2P)
D.1.3 Umgang mit dem Baumbestand o0 Moderater Eingriff, betrifft kleinere Bereiche des Baumbestandes (1P) 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00 2,00 8,00 2,00 8,00
- Erheblicher Einariff in bestehende Baumstrukturen (0OP)
D.2 Umgang mit klimaschutzrelevanten Faktoren / Ressourcen 4,00 5,00 3,00 3,00 3,00 4,50 0,00 0,00
Energieaufwand Herstellung / + Erhalt bzw. Sanierung bestehender baulicher Strukturen (2P)
D.2.1 Bestgndsnutzun "Graue Eger on o Teilrickbau bzw. Umnutzung bestehender baulicher Strukturen (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 1,00 0,50 0,00 0,00
9 9 - Rickbau bzw. Entsorauna bestehender baulicher Strukturen (0P)
Potenzial flir einen quartiersiibergreifenden + Hohes Potenzial, z.B. Strom-/Warmeverbund, Fldachendeckende PV etc. (2P)
D.2.2 Energieverbund bezliglich Energieerzeugung o Mittleres Potenzial, z.B. partielle Teilnutzungen PV (1P) 2,00 2,00 4,00 1,00 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00
und Eneraiespeicheruna* - Gerinaes bis kein Potenzial zur Intearation nachhaltiaer Technoloaien (0P)
* z.B. Abwérme, PV-Anlagen, Energiespeicher
Okonomischer Mehrwert 3,00 6,00 4,00 13,00 3,00 6,00
E.1 Finanzierung (exkl. Basisfinanzierung / "Sowiesokosten") 4,00 4,00 0,00 0,00 1,00 1,00 3,00 3,00
Zusatzliche Kosten flr InterimsmaBnahmen, + Keine Zusatzkosten bzw. anfallende Kosten sind forderféahig / vermarktbar (2P)
E.1.1 z.B. Sicherung Spielbetrieb, o Erhalt Status Quo (1P) 1,00 2,00 2,00 0,00 0,00 0,00 0,00 2,00 2,00
Zwischenbauzustande - Hohe Zusatzkosten fir InterimsmaBnahmen bei Umbau im Betrieb (0P)
Indikative Einschatzun + MaBnahmen, welche ggf. Uber ein hohes Férdermittelpotenzial verfligen (2P)
E.1.2 9 o Geringes Potenzial fur offentliche Férderung (1P) 1,00 2,00 2,00 0,00 0,00 1,00 1,00 1,00 1,00

Férdermittelpotenzial*

- Keine Option fir Forderoroaramme (0P)
* z.B. Klimaneutralitét, Stadtebauférderung

E.2 Erlospotenziale 6,00 18,00 1,00 3,00 3,00 9,00 0,00 0,00
Attraktivitat fur Investitionen als + Hohe Attraktivitat / niedriges Risiko / nationale Alleinstellungsmerkmale (2P)

E.2.1 Voraussetzung flr erfolgreiche o Geringe Attraktivitat / mittleres Risiko / regionale Marktchancen (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 1,00 3,00 0,00 0,00
Betreibermodelle - Kein Attraktivitat / hohes Risiko / fehlende Vermarktunasoptionen (0P)
Flachenpotenziale Privatwirtschaft + Hohes Flachenpotenzial / Mantelnutzungen + Entwicklungsflachen Quartier (2P)

E.2.2 (Refinanzierung durch vermarkt- und o Mittleres Flachenpotenzial / Mantelnutzungen Stadion (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 1,00 3,00 0,00 0,00
vermietbare Flachen)* - Kein Flachenpotenzial / Beibehalt Status Ouo (0P)
Verbesserung des Standortfaktors, z.B. + Hoher 6konomische Impact (2P)

E.2.3 Arbeitsplatze, Steuereinnahmen etc. o Geringer bzw. mittlerer 6konomischer Impact (1P) 3,00 2,00 6,00 1,00 3,00 1,00 3,00 0,00 0,00
(Okonomischer Impact) - Keiner bzw. neaativer 6konomischer Impact (0P)

* z.B. MICE, Konferenzzentrum, Hotel, Bliroflichen, Medizineinrichtungen

E.3 Termine 2,00 3,00 2,00 3,00 2,00 3,00 2,00 3,00
Risiko Zielerreichung bzw. Projektumsetzung + Geringes Zeitrisiko Projektumsetzung / keine Anpassung Planungsrecht (2P)

E.3.1 (Quartiersentwicklung bzw. o Mittlere zeitliche Beeintrachtigung / Anpassung Planungsrecht (1P) 1,50 2,00 3,00 2,00 3,00 2,00 3,00 2,00 3,00
Stadionsanieruna) - Hohe zeitliche Beeintrachtiauna / Aufstelluna FNP. B-Plan. Flachenerwerb (0OP)

Summe 100,00 4300 [ 6950 ~ a 5200 |



Machbarkeitsstudie Sportareal Dutzendteich / Max-Morlock-Stadion

BAUFELD E

Absolute Kriterien / Rote Linie Konzeptansatz 00 Konzeptansatz 01

[Konzeptansatz01 [ Konzeptansatz 02 Konzeptansatz 03
Lfd. Nr. Kriterium Ausschluss / Rote Linie Status quo Offene Halle / Kaltraum Multifunktionsspielfeld, Kunstrasen, ohne Zaun Freiflache (Schotterrasen) temporare Nutzung
Finanzierbarkeit: Ist die grundsatzliche Finanzierbarkeit des Vorhabens gegeben? (Nein = Ausschluss) + Ja / - Nein e 1 GroBspielfeld oder mehrere Kleinspielfelder
Nutzung / FlachengréBe: Ist die vorgesehen Nutzung mit der vorhandenen Flidche grundsétzlich vereinbar? (Nein = Ausschluss) + Ja/ - Nein 'Ic:;i'lnﬂ?)igfe/r Len(:::r::rf]gf%?/:cstl:tz / Aufbau Berticksichtigung Uberschwemmung durch
Denkmalschutz: Erfolgt ein indiskutabler Eingriff in das Flachendenkmal bzw. werden die Baudenkmaler weitestgehend in Frage gestellt (Ja = Ausschluss) + Ja / - Nein P 9 angepasste Bauweise, Nutzbarkeit RiP/DTM
Umweltschutz: Erfolgt ein Eingriff in die umwelt- und naturschutzrechtlich geschiitzten Flachen und Objekte des Areals (z.B. Uberschwemmungsgebiete, Landschaftsschutzgebiet + Ja/ - Nein
Relative Kriterien / Zielmatrix - N N N OO
Lfd. Nr. Kriterium Bewertung Faktor Erreichte Punkte = Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte
A Rahmenbedingungen 8,00 10,00 7,00 9,00 500 550 7,00 9,00 7,00 9,00
A.1 Grundstiick 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00
+ Flache in 6ffentlicher Hand und zeitnah verfligbar (2P)
A.l.1 Eigentum und Verfligbarkeit o Flache mit mehreren o6ff./priv. Eigentimern oder mittelfristig verfiigbar (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00
- Flache in Privateiaentum oder lanafristia mit anderen Nutzern beleat (0P)
A.2 Planungsrecht / Denkmalschutz 4,00 7,00 4,00 7,00 2,00 3,50 4,00 7,00 4,00 7,00
+ Keine Anpassung des bestehenden Planungsrechts (FNP, B-Plan) (2P)
A.2.1 Planungs-/ Genehmigungsrecht o0 Anpassung Planungsrecht gem. § 13a BauGB mit Berichtigung FNP (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 . 1,00 0,50 . 2,00 1,00 . 2,00 1,00
- Anderuna bzw. Neuaufstelluna Planunasrecht (FNP. B-Plan) (OP)
Konformitat mit dem Flachendenkmal + Geringer Eingriff, keine erhebliche Beeintrachtigung, hohe Konformitat (2P)
A.2.2 Wechselwirkuna mit Baudenkmalern* o0 Moderater Eingriff, geringe Beeintrachtigung, mittlere Konformitat (1P) 3,00 6,00 2,00 6,00 1,00 3,00 2,00 6,00 2,00 6,00
9 - Erheblicher Einariff. erhebliche Beeintrachtiauna. aerinae Konformitat (0OP)
* z.B. Stadion, Stadionbad, Zeppelinfeld, Kongresshalle etc. 2,00
A.3 ErschlieBung 2,00 2,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Vertragliche Infrastruktur und Verkehr fiir + Nutzungsreduktion und Verringerung Verkehrsaufkommen (2P)
A.3.1 das Arzal (Parken / Andienung / Logistik) o Beibehaltung Status Quo, bzw. kein zusatzlicher Verkehr (1P) 1,00 2,00 2,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
9 9 - Nutzunasverdichtuna und Erhéhuna Verkehrsaufkommen (0P)
;] Gesellschaftlicher Mehrwert 8,00 20,00 4,00 10,00 2,00 5,00 3,00 8,00 4,00 10,00
B.1 Nachbarschaftliche Synergieeffekte 8,00 20,00 4,00 10,00 2,00 5,00 3,00 8,00 4,00 10,00
Naherholuna und Freizeitnutzung sowie + Verbesserung Naherholungsqualitaten und Ergéanzung Infrastruktur (2P)
B.1.1 .. , 9 9 o Partielle Verbesserung Naherholungsqualitaten (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
offentliche Infrastruktur* . .. -
- Keine Veranderuna bzw. Verschlechteruna Naherholunasaualitaten (0OP)
Wechselwirkung mit direkten Nachbarn wie + Positive Synergien mit anderen Nutzergruppen (2)
B.1.2 Kleingartenanlage, Zeppelinfeld, Stadionbad, o Keine oder geringe Korrelation mit direkten Nachbarn (1P) 3,00 2,00 6,00 1,00 3,00 0,00 0,00 1,00 3,00 1,00 3,00
NUrnberaMesse. BBS. Arena - Einariffe in Nachbarflachen bzw. Uberformuna (0P)
Auswirkungen auf ishrliche + Unabhéngige Nutzungen, keine Beeintrachtigung (2P)
B.1.3 9 y o Parallele Nutzung mdglich, jedoch mit Abstimmungsbedarfen (1P) 2,00 2,00 4,00 2,00 4,00 1,00 2,00 1,00 2,00 2,00 4,00
GroBveranstaltungen (z.B. DTM, RIP) - - e ..
- Erhéhuna von aeaenseitiaen Beeintrachtiaunaen bzw. Uberformuna (0OP)
Nutzungspotenziale fur Dritte, z.B. + Positive Synergien bzw. Férderung moglicher Nutzungspotentiale (2)
B.1.4 Sportwissenschaft, Sportmedizin, Kultur, o Neutral bzw. keine Korrelation mit moglichen Nutzungspotentiale (1P) 3,00 2,00 6,00 1,00 3,00 1,00 3,00 1,00 3,00 1,00 3,00
Konaressnutzuna. Event - Verhinderuna bzw. neaative Auswirkunaen fir moaliche Nutzunaspotentiale (0P)
* z.B. Begegnungsorte, Gastronomie, Sanitdre Anlagen
C Mehrwert fiir den Sport 6,00 20,00 2,00 8,00 3,00 12,00 3,00 12,00 2,00 8,00
C.1 Sportentwicklungspotenziale (iiber den gesetzten FuBballprofisport hinaus) 6,00 20,00 2,00 8,00 3,00 12,00 3,00 12,00 2,00 8,00
Entwicklunaspotenzial und Varianz + Entwicklungspotenzial Breitensport, z.B. neue Sportanlagen (2P)
C.1.1 . 9sp . o o Neutrale Entwicklung Breitensport, z.B. Erhalt Status Quo (1P) 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00 1,00 4,00
Breitensport (Vereine/ Individualsport) . .
- Rickbau / Entfall Breitensportanlaaen (0OP)
Entwicklunaspotenzial Spitzensport + Entwicklungspotenzial Spitzensport, z.B. neue Sportanlagen, LA, MFA (2P)
c.1.2 gspotenzial Spitzensp o Neutrale Entwicklung Spitzensport, z.B. Erhalt Status Quo (1P) 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00
(Wettbewerbsfahigkeit Vereine, Events) .. ;
- Rickbau / Entfall Spitzensportanlaaen (0P)
Imagegewinn durch Sport (Identifikation mit + Uberregionaler / nationaler Imagegewinn, z.B. Potenzial GroBsportevents (2P)
C.1.3 9¢€9 . p o Lokaler bzw. regionaler Imagegewinn, z.B. Potenzial flir lokale Events (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
der Stadt, Verein, Region etc.) . . .
- Beibehaltuna Status Ouo bzw. kein nennenswerter Imaaeaewinn (0P)
D Okologischer Mehrwert 10,00 25,00 7,00 19,00 6,00 15,00 7,00 19,00 7,00 19,00
D.1 Biologische Vielfalt und Naturschutz 6,00 20,00 5,00 18,00 3,00 12,00 5,00 18,00 5,00 18,00
+ Erhdhung Griinanteil (z.B. Rickbau Gebdude oder Verkehrswege) (2P)
D.1.1 Versiegelungsgrad Grundstlick o Beibehalt bzw. minimale Anpassung Versieglungsgrad (Realisierung offener Beldge) (1P) 2,00 2,00 4,00 1,00 2,00 0,00 0,00 1,00 2,00 1,00 2,00
- Erhebliche verschlechterung Versieglungsgrad (Erhéhung Versiegelungsanteil) (OP)
Umgang mit Frei-, Griin- und Biotopflachen, + Keine Eingriff bzw. Schaffung zusatzlicher Freiflachen (2P)
D.1.2 Berlicksichtigung von Lebensraumen fiir 0 Moderate Eingriffe in Frei- bzw. Sportflachen (1P) 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00 1,00 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00
Tiere und Artenschutz - Einariffe in Biotopflachen/bedeutsame Lebensrdaume (keine Schutzaebiete) (0OP)
+ Kein Eingriff bzw. zusatzliche Baumpflanzungen (2P)
D.1.3 Umgang mit dem Baumbestand o0 Moderater Eingriff, betrifft kleinere Bereiche des Baumbestandes (1P) 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00 2,00 8,00 2,00 8,00 2,00 8,00
- Erheblicher Einariff in bestehende Baumstrukturen (0OP)
D.2 Umgang mit klimaschutzrelevanten Faktoren / Ressourcen 4,00 5,00 2,00 1,00 3,00 3,00 2,00 1,00 2,00 1,00
Energieaufwand Herstellung / + Erhalt bzw. Sanierung bestehender baulicher Strukturen (2P)
D.2.1 Bestgndsnutzun "Graue Eger on o Teilrickbau bzw. Umnutzung bestehender baulicher Strukturen (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00
9 9 - Rickbau bzw. Entsorauna bestehender baulicher Strukturen (0P)
Potenzial flir einen quartiersiibergreifenden + Hohes Potenzial, z.B. Strom-/Warmeverbund, Fldachendeckende PV etc. (2P)
D.2.2 Energieverbund bezliglich Energieerzeugung o Mittleres Potenzial, z.B. partielle Teilnutzungen PV (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 1,00 2,00 0,00 0,00 0,00 0,00
und Eneraiespeicheruna* - Gerinaes bis kein Potenzial zur Intearation nachhaltiaer Technoloaien (0P)
* z.B. Abwérme, PV-Anlagen, Energiespeicher
Okonomischer Mehrwert 4,00 5,00 4,00 4,50 5,00 6,00 4,00 5,00
E.1 Finanzierung (exkl. Basisfinanzierung / "Sowiesokosten") 4,00 4,00 2,00 2,00 3,00 3,00 3,00 3,00 2,00 2,00
Zusatzliche Kosten flr InterimsmaBnahmen, + Keine Zusatzkosten bzw. anfallende Kosten sind forderféahig / vermarktbar (2P)
E.1.1 z.B. Sicherung Spielbetrieb, o Erhalt Status Quo (1P) 1,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Zwischenbauzustande - Hohe Zusatzkosten fir InterimsmaBnahmen bei Umbau im Betrieb (0P)
Indikative Einschatzun + MaBnahmen, welche ggf. Uber ein hohes Férdermittelpotenzial verfligen (2P)
E.1.2 9 o Geringes Potenzial fur offentliche Férderung (1P) 1,00 2,00 2,00 0,00 0,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,00 0,00

Férdermittelpotenzial*

- Keine Option fir Forderoroaramme (0P)
* z.B. Klimaneutralitét, Stadtebauférderung

E.2 Erlospotenziale 6,00 18,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Attraktivitat fur Investitionen als + Hohe Attraktivitat / niedriges Risiko / nationale Alleinstellungsmerkmale (2P)

E.2.1 Voraussetzung flr erfolgreiche o Geringe Attraktivitat / mittleres Risiko / regionale Marktchancen (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Betreibermodelle - Kein Attraktivitat / hohes Risiko / fehlende Vermarktunasoptionen (0P)
Flachenpotenziale Privatwirtschaft + Hohes Flachenpotenzial / Mantelnutzungen + Entwicklungsflachen Quartier (2P)

E.2.2 (Refinanzierung durch vermarkt- und o Mittleres Flachenpotenzial / Mantelnutzungen Stadion (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
vermietbare Flachen)* - Kein Flachenpotenzial / Beibehalt Status Ouo (0P)
Verbesserung des Standortfaktors, z.B. + Hoher 6konomische Impact (2P)

E.2.3 Arbeitsplatze, Steuereinnahmen etc. o Geringer bzw. mittlerer 6konomischer Impact (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
(Okonomischer Impact) - Keiner bzw. neaativer 6konomischer Impact (0P)

* z.B. MICE, Konferenzzentrum, Hotel, Bliroflichen, Medizineinrichtungen

E.3 Termine 2,00 3,00 2,00 3,00 1,00 1,50 2,00 3,00 2,00 3,00
Risiko Zielerreichung bzw. Projektumsetzung + Geringes Zeitrisiko Projektumsetzung / keine Anpassung Planungsrecht (2P)

E.3.1 (Quartiersentwicklung bzw. o Mittlere zeitliche Beeintrachtigung / Anpassung Planungsrecht (1P) 1,50 2,00 3,00 2,00 3,00 1,00 1,50 2,00 3,00 2,00 3,00
Stadionsanieruna) - Hohe zeitliche Beeintrachtiauna / Aufstelluna FNP. B-Plan. Flachenerwerb (0OP)

Summe 100,00 5100 [ 4200 W 5400 N 51,00 |



Machbarkeitsstudie Sportareal Dutzendteich / Max-Morlock-Stadion

BAUFELD F

Absolute Kriterien / Rote Linie Konzeptansatz 00 Konzeptansatz 01 Konzeptansatz 02
Lfd. Nr. Kriterium Ausschluss / Rote Linie Status quo Kompensation Leichtathletikanlage Stadion

Finanzierbarkeit: Ist die grundsatzliche Finanzierbarkeit des Vorhabens gegeben? (Nein = Ausschluss) +Ja/ - Nein Breitensportanlage Nebenplatz 1 und 2, 2 Neubau Leichtathletikstadion (A) Internat. Neubau Leichtathletikanlage nat. Wett-
Nutzung / FlachengroéBe: Ist die vorgesehen Nutzung mit der vorhandenen Flache grundsétzlich vereinbar? (Nein = Ausschluss) + Ja/ - Nein Trainingsfelder mit 1 Leichtatheletikanlage Wettbewerbe (nicht DLV), feste Tribline bewerbe, minim. temp ErweiterLlng
Denkmalschutz: Erfolgt ein indiskutabler Eingriff in das Flachendenkmal bzw. werden die Baudenkmaler weitestgehend in Frage gestellt (Ja = Ausschluss) + Ja / - Nein 5.000PAX, Temp. Erweiterung bei ! o ’

Umweltschutz: Erfolgt ein Eingriff in die umwelt- und naturschutzrechtlich geschiitzten Flachen und Objekte des Areals (z.B. Uberschwemmungsgebiete, Landschaftsschutzgebiet + Ja / - Nein Flachenpotential durch Svstembautribiinen. Systembautribinen

Relative Kriterien / Zielmatrix

Lfd. Nr. Kriterium Bewertung Faktor Erreichte Punkte = Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte
A Rahmenbedingungen 8,00 10,00 7,00 9,00 5,00 7,50 6,00 8,50
A.1 Grundstiick 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00
+ Flache in 6ffentlicher Hand und zeitnah verfligbar (2P)
A.l.1 Eigentum und Verfligbarkeit o Flache mit mehreren o6ff./priv. Eigentimern oder mittelfristig verfiigbar (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00
- Flache in Privateiaentum oder lanafristia mit anderen Nutzern beleat (0P)
A.2 Planungsrecht / Denkmalschutz 4,00 7,00 4,00 7,00 3,00 6,50 3,00 6,50
+ Keine Anpassung des bestehenden Planungsrechts (FNP, B-Plan) (2P)
A.2.1 Planungs-/ Genehmigungsrecht o0 Anpassung Planungsrecht gem. § 13a BauGB mit Berichtigung FNP (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 1,00 0,50 1,00 0,50
- Anderuna bzw. Neuaufstelluna Planunasrecht (FNP. B-Plan) (OP)
Konformitat mit dem Flachendenkmal + Geringer Eingriff, keine erhebliche Beeintrachtigung, hohe Konformitat (2P)
A.2.2 Wechselwirkuna mit Baudenkmalern* o0 Moderater Eingriff, geringe Beeintrachtigung, mittlere Konformitat (1P) 3,00 6,00 2,00 6,00 2,00 6,00 2,00 6,00
9 - Erheblicher Einariff. erhebliche Beeintrachtiauna. aerinae Konformitat (0OP)
* z.B. Stadion, Stadionbad, Zeppelinfeld, Kongresshalle etc. 2,00
A.3 ErschlieBung 2,00 2,00 1,00 1,00 0,00 0,00 1,00 1,00
- .. + Nutzungsreduktion und Verringerung Verkehrsaufkommen (2P)
A.3.1 L’g;t;arzgldzﬁalr”;;s;r:r'fg‘i’ern“u”nd \;e['geizzif(“)r o Beibehaltung Status Quo, bzw. kein zusatzlicher Verkehr (1P) 1,00 2,00 2,00 1,00 1,00 0,00 0,00 1,00 1,00
9 9 - Nutzunasverdichtuna und Erhéhuna Verkehrsaufkommen (0P)
] Gesellschaftlicher Mehrwert 8,00 20,00 4,00 10,00 6,00 14,00 6,00 14,00
B.1 Nachbarschaftliche Synergieeffekte 8,00 20,00 4,00 10,00 6,00 14,00 6,00 14,00
Naherholuna und Freizeitnutzung sowie + Verbesserung Naherholungsqualitdten und Ergéanzung Infrastruktur (2P)
B.1.1 .. , 9 9 o Partielle Verbesserung Naherholungsqualitaten (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 2,00 4,00 2,00 4,00
offentliche Infrastruktur* . .. -
- Keine Veranderuna bzw. Verschlechteruna Naherholunasaualitaten (0OP)
Wechselwirkung mit direkten Nachbarn wie + Positive Synergien mit anderen Nutzergruppen (2)
B.1.2 Kleingartenanlage, Zeppelinfeld, Stadionbad, o Keine oder geringe Korrelation mit direkten Nachbarn (1P) 3,00 2,00 6,00 1,00 3,00 1,00 3,00 1,00 3,00
NUrnberaMesse. BBS. Arena - Einariffe in Nachbarflachen bzw. Uberformuna (0P)
Auswirkungen auf ishrliche + Unabhéngige Nutzungen, keine Beeintrachtigung (2P)
B.1.3 9 y o Parallele Nutzung mdglich, jedoch mit Abstimmungsbedarfen (1P) 2,00 2,00 4,00 2,00 4,00 2,00 4,00 2,00 4,00
GroBveranstaltungen (z.B. DTM, RIP) N " e -
- Erhéhuna von aeaenseitiaen Beeintrachtiaunaen bzw. Uberformuna (0OP)
Nutzungspotenziale fur Dritte, z.B. + Positive Synergien bzw. Férderung moglicher Nutzungspotentiale (2)
B.1.4 Sportwissenschaft, Sportmedizin, Kultur, o Neutral bzw. keine Korrelation mit moglichen Nutzungspotentiale (1P) 3,00 2,00 6,00 1,00 3,00 1,00 3,00 1,00 3,00
Konaressnutzuna. Event - Verhinderuna bzw. neaative Auswirkunaen fir moaliche Nutzunaspotentiale (0P)
* z.B. Begegnungsorte, Gastronomie, Sanitdre Anlagen
C Mehrwert fiir den Sport 6,00 20,00 2,00 8,00 6,00 20,00 4,00 14,00
C.1 Sportentwicklungspotenziale (iiber den gesetzten FuBballprofisport hinaus) 6,00 20,00 2,00 8,00 6,00 20,00 4,00 14,00
Entwicklunaspotenzial und Varianz + Entwicklungspotenzial Breitensport, z.B. neue Sportanlagen (2P)
C.1.1 Breitens o?t [()Vereine/ Individualsport) o Neutrale Entwicklung Breitensport, z.B. Erhalt Status Quo (1P) 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00
P P - Rickbau / Entfall Breitensportanlaaen (0OP)
Entwicklunaspotenzial Spitzensport + Entwicklungspotenzial Spitzensport, z.B. neue Sportanlagen, LA, MFA (2P)
C.1.2 gspotenzial Spitzensp o Neutrale Entwicklung Spitzensport, z.B. Erhalt Status Quo (1P) 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00
(Wettbewerbsfahigkeit Vereine, Events) .. ;
- Rickbau / Entfall Spitzensportanlaaen (0P)
Imagegewinn durch Sport (Identifikation mit + Uberregionaler / nationaler Imagegewinn, z.B. Potenzial GroBsportevents (2P)
C.1.3 9¢€9 . p o Lokaler bzw. regionaler Imagegewinn, z.B. Potenzial flir lokale Events (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 2,00 4,00 1,00 2,00
der Stadt, Verein, Region etc.) . . .
- Beibehaltuna Status Ouo bzw. kein nennenswerter Imaaeaewinn (0P)
D Okologischer Mehrwert 10,00 25,00 6,00 17,00 4,00 10,50 4,00 10,50
D.1 Biologische Vielfalt und Naturschutz 6,00 20,00 4,00 16,00 2,00 8,00 2,00 8,00
+ Erhdhung Griinanteil (z.B. Rickbau Gebdude oder Verkehrswege) (2P)
D.1.1 Versiegelungsgrad Grundstlick o Beibehalt bzw. minimale Anpassung Versieglungsgrad (Realisierung offener Beldge) (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
- Erhebliche verschlechterung Versieglungsgrad (Erhéhung Versiegelungsanteil) (OP)
Umgang mit Frei-, Griin- und Biotopflachen, + Keine Eingriff bzw. Schaffung zusatzlicher Freiflachen (2P)
D.1.2 Berlicksichtigung von Lebensraumen fiir 0 Moderate Eingriffe in Frei- bzw. Sportflachen (1P) 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00 1,00 4,00 1,00 4,00
Tiere und Artenschutz - Einariffe in Biotopflachen/bedeutsame Lebensrdaume (keine Schutzaebiete) (0OP)
+ Kein Eingriff bzw. zusatzliche Baumpflanzungen (2P)
D.1.3 Umgang mit dem Baumbestand o0 Moderater Eingriff, betrifft kleinere Bereiche des Baumbestandes (1P) 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00 1,00 4,00 1,00 4,00
- Erheblicher Einariff in bestehende Baumstrukturen (0OP)
D.2 Umgang mit klimaschutzrelevanten Faktoren / Ressourcen 4,00 5,00 2,00 1,00 2,00 2,50 2,00 2,50
Energieaufwand Herstellung / + Erhalt bzw. Sanierung bestehender baulicher Strukturen (2P)
D.2.1 Bestgndsnutzun "Graue Eger on o Teilrickbau bzw. Umnutzung bestehender baulicher Strukturen (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 1,00 0,50 1,00 0,50
9 9 - Rickbau bzw. Entsorauna bestehender baulicher Strukturen (0P)
Potenzial flir einen quartiersiibergreifenden + Hohes Potenzial, z.B. Strom-/Warmeverbund, Fldachendeckende PV etc. (2P)
D.2.2 Energieverbund bezliglich Energieerzeugung o Mittleres Potenzial, z.B. partielle Teilnutzungen PV (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 1,00 2,00 1,00 2,00
und Eneraiespeicheruna* - Gerinaes bis kein Potenzial zur Intearation nachhaltiaer Technoloaien (0P)
* z.B. Abwérme, PV-Anlagen, Energiespeicher
Okonomischer Mehrwert 4,00 5,00 6,00 12,00 2,00 2,00
E.1 Finanzierung (exkl. Basisfinanzierung / "Sowiesokosten") 4,00 4,00 2,00 2,00 3,00 3,00 2,00 2,00
Zusatzliche Kosten flr InterimsmaBnahmen, + Keine Zusatzkosten bzw. anfallende Kosten sind forderféahig / vermarktbar (2P)
E.1.1 z.B. Sicherung Spielbetrieb, o Erhalt Status Quo (1P) 1,00 2,00 2,00 2,00 2,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Zwischenbauzustande - Hohe Zusatzkosten fir InterimsmaBnahmen bei Umbau im Betrieb (0P)
Indikative Einschatzun + MaBnahmen, welche ggf. Uber ein hohes Férdermittelpotenzial verfligen (2P)
E.1.2 N . . 9 o Geringes Potenzial fur offentliche Férderung (1P) 1,00 2,00 2,00 0,00 0,00 2,00 2,00 1,00 1,00
Férdermittelpotenzial* . . L
- Keine Opbtion fir Férderproaramme (0P)
* z.B. Klimaneutralitét, Stadtebauférderung
E.2 Erlospotenziale 6,00 18,00 0,00 0,00 3,00 9,00 0,00 0,00
Attraktivitat fur Investitionen als + Hohe Attraktivitat / niedriges Risiko / nationale Alleinstellungsmerkmale (2P)
E.2.1 Voraussetzung flr erfolgreiche o Geringe Attraktivitat / mittleres Risiko / regionale Marktchancen (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 1,00 3,00 0,00 0,00
Betreibermodelle - Kein Attraktivitat / hohes Risiko / fehlende Vermarktunasoptionen (0P)
Flachenpotenziale Privatwirtschaft + Hohes Flachenpotenzial / Mantelnutzungen + Entwicklungsflachen Quartier (2P)
E.2.2 (Refinanzierung durch vermarkt- und o Mittleres Flachenpotenzial / Mantelnutzungen Stadion (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 1,00 3,00 0,00 0,00
vermietbare Flachen)* - Kein Flachenpotenzial / Beibehalt Status Ouo (0P)
Verbesserung des Standortfaktors, z.B. + Hoher 6konomische Impact (2P)
E.2.3 Arbeitsplatze, Steuereinnahmen etc. o Geringer bzw. mittlerer 6konomischer Impact (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 1,00 3,00 0,00 0,00
(Okonomischer Impact) - Keiner bzw. neaativer 6konomischer Impact (0P)
* z.B. MICE, Konferenzzentrum, Hotel, Bliroflichen, Medizineinrichtungen
E.3 Termine 2,00 3,00 2,00 3,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Risiko Zielerreichung bzw. Projektumsetzung + Geringes Zeitrisiko Projektumsetzung / keine Anpassung Planungsrecht (2P)
E.3.1 (Quartiersentwicklung bzw. o Mittlere zeitliche Beeintrachtigung / Anpassung Planungsrecht (1P) 1,50 2,00 3,00 2,00 3,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Stadionsanieruna) - Hohe zeitliche Beeintrachtiauna / Aufstelluna FNP. B-Plan. Flachenerwerb (0OP)
Summe 100,00 49,00 64,00 A‘ 49,00
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Absolute Kriterien / Rote Linie Konzeptansatz 00 Konzeptansatz 01 Konzeptansatz 02 Konzeptansatz 04 Konzeptansatz 05
Lfd. Nr. Kriterium Ausschluss / Rote Linie Status quo Stadionhotel Leichtathletikhalle 3-Feld-Halle+Sportfl. Kompensat. Stellplatze Multifunktionshalle
Finanzierbarkeit: Ist die grundsétzliche Finanzierbarkeit des Vorhabens gegeben? (Nein = Ausschluss) + Ja/ - Nein 5-geschossiger Neubau ~ 7.500m2 BGF Kompensation Entfall Leichtathletik Stadion 3-Feld-Halle und Kleinspielfelder Neue Arena 10.000 PAX
Nutzung / FlachengréBe: Ist die vorgesehen Nutzung mit der vorhandenen Flache grundsatzlich vereinbar? (Nein = Ausschluss) + Ja / - Nein Verkniipfung zum Stadion bei Sport- 1-geschossiger Hallenbau (ca. 9.000m2 GF) 1-geschossiger Hallenbau (ca. 2.000m2 GF) Footprint Arena (ca. 15.000m2 GF)
. S AP N ; B . : . Parkplatz S1 VIP ) ; ; -
Denkmalschutz: Erfolgt ein indiskutabler Eingriff in das Flachendenkmal bzw. werden die Baudenkmaler weitestgehend in Frage gestellt (Ja = Ausschluss) + Ja/ - Nein /Veranstaltungsaffinen Mantelnutzungen, Integration Amphitheater als Schulungsstatte 2-geschossiges Parkdeck > ~ 90 SP
Umweltschutz: Erfolgt ein Eingriff in die umwelt- und naturschutzrechtlich geschitzten Flachen und Objekte des Areals (z.B. Uberschwemmungsgebiete, Landschaftsschutzgebiel + Ja / - Nein lImkleidemaalichkeiten fiir Nutzer der
Relative Kriterien / Zielmatrix . N . @ - @ @000
Lfd. Nr. Kriterium Bewertung Faktor Erreichte Punkte  Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte 'Verknipfung zum Stadic Gewertet Punkte 'Verknipfung zum Stadic Gewertet Punkte 'Verknipfung zum Stadic Gewertet Punkte 'Verknipfung zum Stadic  Gewertet Punkte
A Rahmenbedingungen 8,00 10,00 7,00 9,00 4,00 2,00 5,00 5,00 6,00 6,00 5,00 3,00
A.1 Grundstiick 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00
+ Flache in 6ffentlicher Hand und zeitnah verfligbar (2P)
A.l.1 Eigentum und Verfligbarkeit o Flache mit mehreren o6ff./priv. Eigentimern oder mittelfristig verfiigbar (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00
- Flache in Privateiaentum oder lanafristia mit anderen Nutzern beleat (0P)
A.2 Planungsrecht / Denkmalschutz 4,00 7,00 4,00 7,00 2,00 1,00 3,00 4,00 3,00 4,00 2,00 1,00
+ Keine Anpassung des bestehenden Planungsrechts (FNP, B-Plan) (2P)
A.2.1 Planungs-/ Genehmigungsrecht 0 Anpassung Planungsrecht gem. § 13a BauGB mit Berichtigung FNP (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 . 2,00 1,00 . 2,00 1,00 . . 2,00 1,00 . 2,00 1,00

- Anderuna bzw. Neuaufstelluna Planunasrecht (FNP. B-Plan) (OP)

Konformitat mit dem Flachendenkmal + Geringer Eingriff, keine erhebliche Beeintrachtigung, hohe Konformitat (2P)

A.2.2 Wechselwirkung mit Baudenkmalern* o0 Moderater Eingriff, geringe Beeintrachtigung, mittlere Konformitat (1P) 3,00 6,00 2,00 6,00 0,00 0,00 1,00 3,00 1,00 3,00 0,00 0,00
9 - Erheblicher Einariff. erhebliche Beeintrachtiauna. aerinae Konformitat (OP)
* z.B. Stadion, Stadionbad, Zeppelinfeld, Kongresshalle etc. 2,00
A.3 ErschlieBung 2,00 2,00 1,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Vertraaliche Infrastruktur und Verkehr fiir + Nutzungsreduktion und Verringerung Verkehrsaufkommen (2P)
A.3.1 das Arzal (Parken / Andienung / Logistik) o Beibehaltung Status Quo, bzw. kein zusatzlicher Verkehr (1P) 1,00 2,00 2,00 1,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 1,00 1,00 1,00
9 9 - Nutzunasverdichtuna und Erhéhuna Verkehrsaufkommen (0P)
] Gesellschaftlicher Mehrwert 8,00 20,00 3,00 7,00 7,00 18,00 6,00 16,00 6,00 16,00 5,00 13,00
B.1 Nachbarschaftliche Synergieeffekte 8,00 20,00 3,00 7,00 7,00 18,00 6,00 16,00 6,00 16,00 5,00 13,00
Naherholuna und Freizeitnutzuna sowie + Verbesserung Naherholungsqualitdten und Ergédnzung Infrastruktur (2P)
B.1.1 . . 9 9 o Partielle Verbesserung Naherholungsqualitaten (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 1,00 2,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
offentliche Infrastruktur* . . -
- Keine Veranderuna bzw. Verschlechteruna Naherholunasaualitaten (0OP)
Wechselwirkung mit direkten Nachbarn wie + Positive Synergien mit anderen Nutzergruppen (2)
B.1.2 Kleingartenanlage, Zeppelinfeld, Stadionbad, o Keine oder geringe Korrelation mit direkten Nachbarn (1P) 3,00 2,00 6,00 1,00 3,00 2,00 6,00 2,00 6,00 2,00 6,00 2,00 6,00
NUrnberaMesse. BBS. Arena - Einariffe in Nachbarfldchen bzw. Uberformuna (OP)
Auswirkunaen auf ighrliche + Unabhdngige Nutzungen, keine Beeintrachtigung (2P)
B.1.3 9 ] o Parallele Nutzung mdglich, jedoch mit Abstimmungsbedarfen (1P) 2,00 2,00 4,00 2,00 4,00 2,00 4,00 2,00 4,00 2,00 4,00 2,00 4,00
GroBveranstaltungen (z.B. DTM, RIP) N . N ..
- Erhéhuna von aeaenseitiaen Beeintrachtiaunaen bzw. Uberformuna (0P)
Nutzungspotenziale fir Dritte, z.B. + Positive Synergien bzw. Férderung madglicher Nutzungspotentiale (2)
B.1.4 Sportwissenschaft, Sportmedizin, Kultur, o Neutral bzw. keine Korrelation mit moglichen Nutzungspotentiale (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 2,00 6,00 2,00 6,00 2,00 6,00 1,00 3,00
Konaressnutzuna. Event - Verhinderuna bzw. neaative Auswirkunaen fir moaliche Nutzunaspotentiale (0P)
* z.B. Begegnungsorte, Gastronomie, Sanitére Anlagen
C Mehrwert fiir den Sport 6,00 20,00 2,00 8,00 2,00 8,00 5,00 16,00 4,00 14,00 5,00 16,00
C.1 Sportentwicklungspotenziale (iiber den gesetzten FuBballprofisport hinaus) 6,00 20,00 2,00 8,00 2,00 8,00 5,00 16,00 4,00 14,00 5,00 16,00
Entwicklunaspotenzial und Varianz + Entwicklungspotenzial Breitensport, z.B. neue Sportanlagen (2P)
C.1.1 . gsp . o o Neutrale Entwicklung Breitensport, z.B. Erhalt Status Quo (1P) 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00 1,00 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00 1,00 4,00
Breitensport (Vereine/ Individualsport) .. .
- Rickbau / Entfall Breitensportanlaaen (0OP)
Entwicklunaspotenzial Spitzensport + Entwicklungspotenzial Spitzensport, z.B. neue Sportanlagen, LA, MFA (2P)
C.1.2 gspotenzial Spiizensp o Neutrale Entwicklung Spitzensport, z.B. Erhalt Status Quo (1P) 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00 2,00 8,00
(Wettbewerbsfahigkeit Vereine, Events) . ;
- Rickbau / Entfall Spitzensportanlaaen (0P)
Imagegewinn durch Sport (Identifikation mit + Uberregionaler / nationaler Imagegewinn, z.B. Potenzial GroBsportevents (2P)
C.1.3 9¢€9 . p o Lokaler bzw. regionaler Imagegewinn, z.B. Potenzial flir lokale Events (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 0,00 0,00 2,00 4,00 1,00 2,00 2,00 4,00
der Stadt, Verein, Region etc.) . . -
- Beibehaltuna Status Ouo bzw. kein nennenswerter Imaaeaewinn (0P)
D Okologischer Mehrwert 10,00 25,00 6,00 17,00 6,00 15,00 6,00 15,00 6,00 15,00 7,00 17,00
D.1 Biologische Vielfalt und Naturschutz 6,00 20,00 4,00 16,00 3,00 12,00 3,00 12,00 3,00 12,00 3,00 12,00
+ Erhdhung Grinanteil (z.B. Rickbau Gebdude oder Verkehrswege) (2P)
D.1.1 Versiegelungsgrad Grundstlick o Beibehalt bzw. minimale Anpassung Versieglungsgrad (Realisierung offener Beldge) (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
- Erhebliche verschlechterung Versieglungsgrad (Erhéhung Versiegelungsanteil) (OP)
Umgang mit Frei-, Griin- und Biotopflachen, + Keine Eingriff bzw. Schaffung zusatzlicher Freiflachen (2P)
D.1.2 Berlicksichtigung von Lebensraumen fir 0 Moderate Eingriffe in Frei- bzw. Sportflachen (1P) 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00 2,00 8,00 2,00 8,00 2,00 8,00 2,00 8,00
Tiere und Artenschutz - Einariffe in Biotobpflachen/bedeutsame Lebensrdume (keine Schutzaebiete) (0OP)
+ Kein Eingriff bzw. zusatzliche Baumpflanzungen (2P)
D.1.3 Umgang mit dem Baumbestand o0 Moderater Eingriff, betrifft kleinere Bereiche des Baumbestandes (1P) 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00
- Erheblicher Einariff in bestehende Baumstrukturen (0OP)
D.2 Umgang mit klimaschutzrelevanten Faktoren / Ressourcen 4,00 5,00 2,00 1,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 4,00 5,00
Energieaufwand Herstellung / + Erhalt bzw. Sanierung bestehender baulicher Strukturen (2P)
D.2.1 Bestgndsnutzun "Graue Eger o o Teilriickbau bzw. Umnutzung bestehender baulicher Strukturen (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00
9 9 - Rickbau bzw. Entsorauna bestehender baulicher Strukturen (0P)
Potenzial flir einen quartiersiibergreifenden + Hohes Potenzial, z.B. Strom-/Warmeverbund, Fldachendeckende PV etc. (2P)
D.2.2 Energieverbund bezliglich Energieerzeugung o Mittleres Potenzial, z.B. partielle Teilnutzungen PV (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 2,00 4,00
und Eneraiespeicheruna* - Gerinaes bis kein Potenzial zur Intearation nachhaltiaer Technoloaien (0P)
* z.B. Abwarme, PV-Anlagen, Energiespeicher
Okonomischer Mehrwert 4,00 5,00 8,00 17,00 7,00 12,00 6,00 9,00 10,00 23,00
E.1 Finanzierung (exkl. Basisfinanzierung / "Sowiesokosten") 4,00 4,00 2,00 2,00 2,00 2,00 3,00 3,00 3,00 3,00 2,00 2,00
Zusatzliche Kosten flr InterimsmaBnahmen, + Keine Zusatzkosten bzw. anfallende Kosten sind forderféahig / vermarktbar (2P)
E.1.1 z.B. Sicherung Spielbetrieb, o Erhalt Status Quo (1P) 1,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Zwischenbauzustande - Hohe Zusatzkosten fir InterimsmaBnahmen bei Umbau im Betrieb (0P)
Indikative Einschatzun + MaBnahmen, welche ggf. Gber ein hohes Fordermittelpotenzial verfligen (2P)
E.1.2 9 o Geringes Potenzial fur offentliche Férderung (1P) 1,00 2,00 2,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,00 0,00

Férdermittelpotenzial*

- Keine Option fir Forderoroaramme (0P)
* z.B. Klimaneutralitét, Stadtebauférderung

E.2 Erlospotenziale 6,00 18,00 0,00 0,00 4,00 12,00 2,00 6,00 1,00 3,00 6,00 18,00
Attraktivitat fir Investitionen als + Hohe Attraktivitat / niedriges Risiko / nationale Alleinstellungsmerkmale (2P)

E.2.1 Voraussetzung fir erfolgreiche o Geringe Attraktivitat / mittleres Risiko / regionale Marktchancen (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 1,00 3,00 1,00 3,00 0,00 0,00 2,00 6,00
Betreibermodelle - Kein Attraktivitat / hohes Risiko / fehlende Vermarktunasoptionen (0OP)
Flachenpotenziale Privatwirtschaft + Hohes Flachenpotenzial / Mantelnutzungen + Entwicklungsflachen Quartier (2P)

E.2.2 (Refinanzierung durch vermarkt- und o Mittleres Flachenpotenzial / Mantelnutzungen Stadion (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 2,00 6,00 0,00 0,00 0,00 0,00 2,00 6,00
vermietbare Flachen)* - Kein Flachenpotenzial / Beibehalt Status Ouo (0OP)
Verbesserung des Standortfaktors, z.B. + Hoher 6konomische Impact (2P)

E.2.3 Arbeitsplatze, Steuereinnahmen etc. o Geringer bzw. mittlerer 6konomischer Impact (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 1,00 3,00 1,00 3,00 1,00 3,00 2,00 6,00
(Okonomischer Impact) - Keiner bzw. neaativer 6konomischer Impact (0P)

* z.B. MICE, Konferenzzentrum, Hotel, Blrofldchen, Medizineinrichtungen

E.3 Termine 2,00 3,00 2,00 3,00 2,00 3,00 2,00 3,00 2,00 3,00 2,00 3,00
Risiko Zielerreichung bzw. Projektumsetzung + Geringes Zeitrisiko Projektumsetzung / keine Anpassung Planungsrecht (2P)

E.3.1 (Quartiersentwicklung bzw. o Mittlere zeitliche Beeintrachtigung / Anpassung Planungsrecht (1P) 1,50 2,00 3,00 2,00 3,00 2,00 3,00 2,00 3,00 2,00 3,00 2,00 3,00
Stadionsanieruna) - Hohe zeitliche Beeintrachtiauna / Aufstelluna FNP. B-Plan. Flachenerwerb (0P)

Summe 100,00 60,00 60,00 I

Sehr schwierige Andienung im Eventfall
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Absolute Kriterien / Rote Linie
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Konzeptansatz 03

3-Feld-Halle und Freizeitsport

Konzeptansatz 00 Konzeptansatz 01

Ausschluss / Rote Linie Status quo Hotel

Finanzierbarkeit: Ist die grundsatzliche Finanzierbarkeit des Vorhabens gegeben? (Nein = Ausschluss) + Ja/ - Nein Verlagerung Betriebshof SOR Verlagerung Betriebshof SOR 3-Feld-Halle mit Umkleidebereichen
Nutzung / FlachengréBe: Ist die vorgesehen Nutzung mit der vorhandenen Flache grundsatzlich vereinbar? (Nein = Ausschluss) + Ja / - Nein Betriebshof SOR 5-geschossiger Neubau Footprint Arena (ca. 15.000m2 GF) 1-geschossige Halle mit ca. 2.000m2 GF
Denkmalschutz: Erfolgt ein indiskutabler Eingriff in das Flachendenkmal bzw. werden die Baudenkmaler weitestgehend in Frage gestellt (Ja = Ausschluss) + Ja / - Nein Boarding und Fitness > ~ 6.200m2 BGF AuBenanlagen mit Freizeitsport-Einrichtungen
Umweltschutz: Erfolgt ein Eingriff in die umwelt- und naturschutzrechtlich geschiitzten Flachen und Objekte des Areals (z.B. Uberschwemmungsgebiete, Landschaftsschutzgebiet + Ja/ - Nein

Relative Kriterien / Zielmatrix - N N N OO

Lfd. Nr. Kriterium Bewertung Faktor Erreichte Punkte = Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte
A Rahmenbedingungen 8,00 10,00 6,00 8,50 4,00 7,00 4,00 7,50 5,00 8,00
A.1 Grundstiick 2,00 1,00 1,00 0,50 1,00 0,50 1,00 0,50 1,00 0,50
+ Flache in 6ffentlicher Hand und zeitnah verfligbar (2P)
A.l.1 Eigentum und Verfligbarkeit o Flache mit mehreren o6ff./priv. Eigentimern oder mittelfristig verfiigbar (1P) 0,50 2,00 1,00 1,00 0,50 1,00 0,50 1,00 0,50 1,00 0,50
- Flache in Privateiaentum oder lanafristia mit anderen Nutzern beleat (0P)
A.2 Planungsrecht / Denkmalschutz 4,00 7,00 4,00 7,00 3,00 6,50 2,00 6,00 3,00 6,50
+ Keine Anpassung des bestehenden Planungsrechts (FNP, B-Plan) (2P)
A.2.1 Planungs-/ Genehmigungsrecht o0 Anpassung Planungsrecht gem. § 13a BauGB mit Berichtigung FNP (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 1,00 0,50 0,00 0,00 1,00 0,50
- Anderuna bzw. Neuaufstelluna Planunasrecht (FNP. B-Plan) (OP)
Konformitat mit dem Flachendenkmal + Geringer Eingriff, keine erhebliche Beeintrachtigung, hohe Konformitat (2P)
A.2.2 Wechselwirkuna mit Baudenkmalern* o0 Moderater Eingriff, geringe Beeintrachtigung, mittlere Konformitat (1P) 3,00 6,00 2,00 6,00 2,00 6,00 2,00 6,00 2,00 6,00
9 - Erheblicher Einariff. erhebliche Beeintrachtiauna. aerinae Konformitat (0OP)
* z.B. Stadion, Stadionbad, Zeppelinfeld, Kongresshalle etc. 2,00
A.3 ErschlieBung 2,00 2,00 1,00 1,00 0,00 0,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Vertragliche Infrastruktur und Verkehr fiir + Nutzungsreduktion und Verringerung Verkehrsaufkommen (2P)
A.3.1 das Arzal (Parken / Andienung / Logistik) o Beibehaltung Status Quo, bzw. kein zusatzlicher Verkehr (1P) 1,00 2,00 2,00 1,00 1,00 0,00 0,00 1,00 1,00 1,00 1,00
9 9 - Nutzunasverdichtuna und Erhéhuna Verkehrsaufkommen (0P)
B Gesellschaftlicher Mehrwert 8,00 20,00 3,00 7,00 7,00 18,00 5,00 12,00 8,00 20,00
B.1 Nachbarschaftliche Synergieeffekte 8,00 20,00 3,00 7,00 7,00 18,00 5,00 12,00 8,00 20,00
Naherholuna und Freizeitnutzung sowie + Verbesserung Naherholungsqualitdten und Ergéanzung Infrastruktur (2P)
B.1.1 R . 9 9 o Partielle Verbesserung Naherholungsqualitaten (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 1,00 2,00 1,00 2,00 2,00 4,00
offentliche Infrastruktur* . .. .
- Keine Veranderuna bzw. Verschlechteruna Naherholunasaualitaten (0OP)
Wechselwirkung mit direkten Nachbarn wie + Positive Synergien mit anderen Nutzergruppen (2)
B.1.2 Kleingartenanlage, Zeppelinfeld, Stadionbad, o Keine oder geringe Korrelation mit direkten Nachbarn (1P) 3,00 2,00 6,00 1,00 3,00 2,00 6,00 1,00 3,00 2,00 6,00
NUrnberaMesse. BBS. Arena - Einariffe in Nachbarflachen bzw. Uberformuna (0P)
Auswirkungen auf ishrliche + Unabhéngige Nutzungen, keine Beeintrachtigung (2P)
B.1.3 9 ] o Parallele Nutzung mdglich, jedoch mit Abstimmungsbedarfen (1P) 2,00 2,00 4,00 2,00 4,00 2,00 4,00 2,00 4,00 2,00 4,00
GroBveranstaltungen (z.B. DTM, RIP) - - e ..
- Erhéhuna von aeaenseitiaen Beeintrachtiaunaen bzw. Uberformuna (0OP)
Nutzungspotenziale fur Dritte, z.B. + Positive Synergien bzw. Férderung moglicher Nutzungspotentiale (2)
B.1.4 Sportwissenschaft, Sportmedizin, Kultur, o Neutral bzw. keine Korrelation mit moglichen Nutzungspotentiale (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 2,00 6,00 1,00 3,00 2,00 6,00
Konaressnutzuna. Event - Verhinderuna bzw. neaative Auswirkunaen fir moaliche Nutzunaspotentiale (0P)
* z.B. Begegnungsorte, Gastronomie, Sanitdre Anlagen
C Mehrwert fiir den Sport 6,00 20,00 2,00 8,00 2,00 8,00 5,00 16,00 4,00 14,00
C.1 Sportentwicklungspotenziale (iiber den gesetzten FuBballprofisport hinaus) 6,00 20,00 2,00 8,00 2,00 8,00 5,00 16,00 4,00 14,00
Entwicklunaspotenzial und Varianz + Entwicklungspotenzial Breitensport, z.B. neue Sportanlagen (2P)
C.1.1 . gsp . . o Neutrale Entwicklung Breitensport, z.B. Erhalt Status Quo (1P) 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00 2,00 8,00
Breitensport (Vereine/ Individualsport) . .
- Rickbau / Entfall Breitensportanlaaen (0OP)
Entwicklunaspotenzial Spitzensport + Entwicklungspotenzial Spitzensport, z.B. neue Sportanlagen, LA, MFA (2P)
c.1.2 gspotenzial Spitzensp o Neutrale Entwicklung Spitzensport, z.B. Erhalt Status Quo (1P) 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00 1,00 4,00 2,00 8,00 1,00 4,00
(Wettbewerbsfahigkeit Vereine, Events) .. ;
- Rickbau / Entfall Spitzensportanlaaen (0P)
Imagegewinn durch Sport (Identifikation mit + Uberregionaler / nationaler Imagegewinn, z.B. Potenzial GroBsportevents (2P)
C.1.3 9¢€9 . p o Lokaler bzw. regionaler Imagegewinn, z.B. Potenzial flir lokale Events (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 0,00 0,00 2,00 4,00 1,00 2,00
der Stadt, Verein, Region etc.) . . .
- Beibehaltuna Status Ouo bzw. kein nennenswerter Imaaeaewinn (0P)
D Okologischer Mehrwert 10,00 25,00 6,00 17,00 4,00 12,00 2,00 4,00 5,00 16,00
D.1 Biologische Vielfalt und Naturschutz 6,00 20,00 4,00 16,00 3,00 10,00 0,00 0,00 4,00 14,00
+ Erhdhung Griinanteil (z.B. Rickbau Gebdude oder Verkehrswege) (2P)
D.1.1 Versiegelungsgrad Grundstlick o Beibehalt bzw. minimale Anpassung Versieglungsgrad (Realisierung offener Beldge) (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 1,00 2,00 0,00 0,00 1,00 2,00
- Erhebliche verschlechterung Versieglungsgrad (Erhéhung Versiegelungsanteil) (OP)
Umgang mit Frei-, Griin- und Biotopflachen, + Keine Eingriff bzw. Schaffung zusatzlicher Freiflachen (2P)
D.1.2 Berlicksichtigung von Lebensraumen fiir 0 Moderate Eingriffe in Frei- bzw. Sportflachen (1P) 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00 1,00 4,00 0,00 0,00 2,00 8,00
Tiere und Artenschutz - Einariffe in Biotopflachen/bedeutsame Lebensrdaume (keine Schutzaebiete) (0OP)
+ Kein Eingriff bzw. zusatzliche Baumpflanzungen (2P)
D.1.3 Umgang mit dem Baumbestand o0 Moderater Eingriff, betrifft kleinere Bereiche des Baumbestandes (1P) 4,00 2,00 8,00 2,00 8,00 1,00 4,00 0,00 0,00 1,00 4,00
- Erheblicher Einariff in bestehende Baumstrukturen (0OP)
D.2 Umgang mit klimaschutzrelevanten Faktoren / Ressourcen 4,00 5,00 2,00 1,00 1,00 2,00 2,00 4,00 1,00 2,00
Energieaufwand Herstellung / + Erhalt bzw. Sanierung bestehender baulicher Strukturen (2P)
D.2.1 Bestgndsnutzun "Graue Eger on o Teilrickbau bzw. Umnutzung bestehender baulicher Strukturen (1P) 0,50 2,00 1,00 2,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
9 9 - Rickbau bzw. Entsorauna bestehender baulicher Strukturen (0P)
Potenzial flir einen quartiersiibergreifenden + Hohes Potenzial, z.B. Strom-/Warmeverbund, Fldachendeckende PV etc. (2P)
D.2.2 Energieverbund bezliglich Energieerzeugung o Mittleres Potenzial, z.B. partielle Teilnutzungen PV (1P) 2,00 2,00 4,00 0,00 0,00 1,00 2,00 2,00 4,00 1,00 2,00
und Eneraiespeicheruna* - Gerinaes bis kein Potenzial zur Intearation nachhaltiaer Technoloaien (0P)
* z.B. Abwérme, PV-Anlagen, Energiespeicher
Okonomischer Mehrwert 4,00 5,00 700 1550 | 8,00 20,00 5,00 7,50
E.1 Finanzierung (exkl. Basisfinanzierung / "Sowiesokosten") 4,00 4,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 3,00 3,00
Zusatzliche Kosten flr InterimsmaBnahmen, + Keine Zusatzkosten bzw. anfallende Kosten sind forderféahig / vermarktbar (2P)
E.1.1 z.B. Sicherung Spielbetrieb, o Erhalt Status Quo (1P) 1,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Zwischenbauzustande - Hohe Zusatzkosten fir InterimsmaBnahmen bei Umbau im Betrieb (0P)
Indikative Einschatzun + MaBnahmen, welche ggf. Uber ein hohes Férdermittelpotenzial verfligen (2P)
E.1.2 N . ) 9 o Geringes Potenzial fur offentliche Férderung (1P) 1,00 2,00 2,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 1,00
Férdermittelpotenzial* . . L
- Keine Opbtion fir Férderproaramme (0P)
* z.B. Klimaneutralitét, Stadtebauférderung
E.2 Erlospotenziale 6,00 18,00 0,00 0,00 4,00 12,00 6,00 18,00 1,00 3,00
Attraktivitat fur Investitionen als + Hohe Attraktivitat / niedriges Risiko / nationale Alleinstellungsmerkmale (2P)
E.2.1 Voraussetzung flr erfolgreiche o Geringe Attraktivitat / mittleres Risiko / regionale Marktchancen (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 1,00 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00
Betreibermodelle - Kein Attraktivitat / hohes Risiko / fehlende Vermarktunasoptionen (0P)
Flachenpotenziale Privatwirtschaft + Hohes Flachenpotenzial / Mantelnutzungen + Entwicklungsflachen Quartier (2P)
E.2.2 (Refinanzierung durch vermarkt- und o Mittleres Flachenpotenzial / Mantelnutzungen Stadion (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 2,00 6,00 2,00 6,00 0,00 0,00
vermietbare Flachen)* - Kein Flachenpotenzial / Beibehalt Status Ouo (0P)
Verbesserung des Standortfaktors, z.B. + Hoher 6konomische Impact (2P)
E.2.3 Arbeitsplatze, Steuereinnahmen etc. o Geringer bzw. mittlerer 6konomischer Impact (1P) 3,00 2,00 6,00 0,00 0,00 1,00 3,00 2,00 6,00 1,00 3,00
(Okonomischer Impact) - Keiner bzw. neaativer 6konomischer Impact (0P)
* z.B. MICE, Konferenzzentrum, Hotel, Bliroflichen, Medizineinrichtungen
E.3 Termine 2,00 3,00 2,00 3,00 1,00 1,50 0,00 0,00 1,00 1,50
Risiko Zielerreichung bzw. Projektumsetzung + Geringes Zeitrisiko Projektumsetzung / keine Anpassung Planungsrecht (2P)
E.3.1 (Quartiersentwicklung bzw. o Mittlere zeitliche Beeintrachtigung / Anpassung Planungsrecht (1P) 1,50 2,00 3,00 2,00 3,00 1,00 1,50 0,00 0,00 1,00 1,50

- Hohe zeitliche Beeintrachtiauna / Aufstelluna FNP. B-Plan. Flachenerwerb (0OP)

Stadionsanieruna)

Summe 100,00

Hotel an dem Standort auf Grund Anbindung eher unglinstig



Machbarkeitsstudie Sportareal Dutzendteich / Max-Morlock-Stadion

BAUFELD "STADION"

Absolute Kriterien / Rote Linie
Lfd. Nr. Kriterium

Finanzierbarkeit: Ist die grundsatzliche Finanzierbarkeit des Vorhabens gegeben? (Nein = Ausschluss)

Nutzung / FlachengréBe: Ist die vorgesehen Nutzung mit der vorhandenen Flache grundsatzlich vereinbar? (Nein = Ausschluss)

Denkmalschutz: Erfolgt ein indiskutabler Eingriff in das Flachendenkmal bzw. werden die Baudenkmaler weitestgehend in Frage gestellt (Ja = Ausschluss)

Umweltschutz: Erfolgt ein Eingriff in die umwelt- und naturschutzrechtlich geschiitzten Fldchen und Objekte des Areals (z.B. Uberschwemmungsgebiete, Landschaftsschutzgebiet

Ausschluss / Rote Linie

+ Ja/ - Nein
+ Ja/ - Nein
+ Ja/ - Nein
+ Ja/ - Nein

Relative Kriterien / Zielmatrix

Lfd. Nr. Kriterium Bewertung Faktor Erreichte Punkte
A Rahmenbedingungen 8,00
A.1 Grundstiick 2,00
+ Flache in 6ffentlicher Hand und zeitnah verfligbar (2P)
A.l.1 Eigentum und Verfligbarkeit o Flache mit mehreren o6ff./priv. Eigentimern oder mittelfristig verfiigbar (1P) 0,50 2,00
- Flache in Privateiaentum oder lanafristia mit anderen Nutzern beleat (0P)
A.2 Planungsrecht / Denkmalschutz 4,00
+ Keine Anpassung des bestehenden Planungsrechts (FNP, B-Plan) (2P)
A.2.1 Planungs-/ Genehmigungsrecht o0 Anpassung Planungsrecht gem. § 13a BauGB mit Berichtigung FNP (1P) 0,50 2,00
- Anderuna bzw. Neuaufstelluna Planunasrecht (FNP. B-Plan) (OP)
- . N + Geringer Eingriff, keine erhebliche Beeintrachtigung, hohe Konformitat (2P)
Konformitat mit dem Flachendenkmal o . o . i
A.2.2 Wechselwirkuna mit Baudenkmalern* o0 Moderater Eingriff, geringe Beeintrachtigung, mittlere Konformitat (1P) 3,00
9 - Erheblicher Einariff. erhebliche Beeintrachtiauna. aerinae Konformitat (0OP)
* z.B. Stadion, Stadionbad, Zeppelinfeld, Kongresshalle etc. 2,00
A.3 ErschlieBung _ _ 2,00
Vertragliche Infrastruktur und Verkehr fir + Ngtzungsreduktlon und Verrmgergng V?rke.hrsaufkommen (2P)
A.3.1 das Areal (Parken / Andienung / Logistik) o Beibehaltung Status Quo, bzw. kein zusatzlicher Verkehr (1P) 1,00 2,00
9 9 - Nutzunasverdichtuna und Erhéhuna Verkehrsaufkommen (0P)
B Gesellschaftlicher Mehrwert 8,00
B.1 Nachbarschaftliche Synergieeffekte 8,00
Naherholuna und Freizeitnutzung sowie + Verbesserung Naherholungsqualitaten und Ergéanzung Infrastruktur (2P)
B.1.1 9 9 o Partielle Verbesserung Naherholungsqualitaten (1P) 2,00 2,00

bffentliche Infrastruktur - Keine Veranderuna bzw. Verschlechteruna Naherholunasaualitaten (0P)

Wechselwirkung mit direkten Nachbarn wie + Positive Synergien mit anderen Nutzergruppen (2)
B.1.2 Kleingartenanlage, Zeppelinfeld, Stadionbad, o Keine oder geringe Korrelation mit direkten Nachbarn (1P) 3,00 2,00

NiarnberaMesse. BBS. Arena - Einariffe in Nachbarflachen bzw. Uberformuna (0P)
. s + Unabhéngige Nutzungen, keine Beeintrachtigung (2P)
Auswirkungen auf jahrliche

GroBveranstaltungen (z.B. DTM, RIP) o Parallele Nutzung mdglich, jedoch mit Abstimmungsbedarfen (1P) 2,00 2,00

- Erhéhuna von aeaenseitiaen Beeintréchtiaunaen bzw. Uberformuna (OP)
Nutzungspotenziale fur Dritte, z.B. + Positive Synergien bzw. Férderung madglicher Nutzungspotentiale (2)
B.1.4 Sportwissenschaft, Sportmedizin, Kultur, o Neutral bzw. keine Korrelation mit moglichen Nutzungspotentiale (1P) 3,00 2,00
Konaressnutzuna. Event

- Verhinderuna bzw. neaative Auswirkunaen fir moaliche Nutzunaspotentiale (0OP)
* z.B. Begegnungsorte, Gastronomie, Sanitdre Anlagen

B.1.3

C Mehrwert fiir den Sport 6,00
C.1 Sportentwicklungspotenziale (iiber den gesetzten FuBballprofisport hinaus) 6,00
Entwicklunaspotenzial und Varianz + Entwicklungspotenzial Breitensport, z.B. neue Sportanlagen (2P)
C.1.1 Breitens o?t [()Vereine/ Individualsport) o Neutrale Entwicklung Breitensport, z.B. Erhalt Status Quo (1P) 4,00 2,00
P P - Rickbau / Entfall Breitensportanlaaen (0OP)
Entwicklunaspotenzial Spitzensport + Entwicklungspotenzial Spitzensport, z.B. neue Sportanlagen, LA, MFA (2P)
C.1.2 (Wettbewe?*bgféhi Keit \E)ereinepEvents) o Neutrale Entwicklung Spitzensport, z.B. Erhalt Status Quo (1P) 4,00 2,00
g ! - Rut)ckbau_/ Enltfall Soitzenisooi'tanlaaen (0OP) B p 1 GroB -p
Imagegewinn durch Sport (Identifikation mit + Uberregionaler /. nationaler magegewmn, z.B. o.tenz.!a roBsportevents (2P)
C.1.3 der Stadt, Verein, Region etc.) o Lokaler bzw. regionaler Imagegewinn, z.B. Potenzial flir lokale Events (1P) 2,00 2,00
! r Reg ' - Beibehaltuna Status Ouo bzw. kein nennenswerter Imaaeaewinn (0P)
D Okologischer Mehrwert 10,00
D.1 Biologische Vielfalt und Naturschutz 6,00
+ Erhdhung Griinanteil (z.B. Rickbau Gebdude oder Verkehrswege) (2P)
D.1.1 Versiegelungsgrad Grundstlick o Beibehalt bzw. minimale Anpassung Versieglungsgrad (Realisierung offener Beldge) (1P) 2,00 2,00

- Erhebliche verschlechterung Versieglungsgrad (Erhéhung Versiegelungsanteil) (OP)

Umgang mit Frei-, Griin- und Biotopflachen, + Keine Eingriff bzw. Schaffung zusatzlicher Freiflachen (2P)
D.1.2 Berlicksichtigung von Lebensraumen fiir 0 Moderate Eingriffe in Frei- bzw. Sportflachen (1P) 4,00 2,00

Tiere und Artenschutz - Einariffe in Biotooflachen/bedeutsame Lebensraume (keine Schutzaebiete) (0P)
+ Kein Eingriff bzw. zusatzliche Baumpflanzungen (2P)

o0 Moderater Eingriff, betrifft kleinere Bereiche des Baumbestandes (1P) 4,00 2,00
- Erheblicher Einariff in bestehende Baumstrukturen (0P)

D.1.3 Umgang mit dem Baumbestand

D.2 Umgang mit klimaschutzrelevanten Faktoren / Ressourcen 4,00
+ Erhalt bzw. Sanierung bestehender baulicher Strukturen (2P)

Energieaufwand Herstellung / o Teilrickbau bzw. Umnutzung bestehender baulicher Strukturen (1P) 0,50 2,00

Bestandsnutzung "Graue Energie - Rickbau bzw. Entsorauna bestehender baulicher Strukturen (OP)
Potenzial flir einen quartiersiibergreifenden + Hohes Potenzial, z.B. Strom-/Warmeverbund, Fldachendeckende PV etc. (2P)

D.2.2 Energieverbund bezliglich Energieerzeugung o Mittleres Potenzial, z.B. partielle Teilnutzungen PV (1P) 2,00 2,00

und Eneraiespeicheruna* - Gerinaes bis kein Potenzial zur Intearation nachhaltiaer Technoloaien (0P)
* z.B. Abwérme, PV-Anlagen, Energiespeicher

D.2.1

E Okonomischer Mehrwert 12,00

E.1 Finanzierung (exkl. Basisfinanzierung / "Sowiesokosten") 4,00
Zusatzliche Kosten flr InterimsmaBnahmen, + Keine Zusatzkosten bzw. anfallende Kosten sind forderféahig / vermarktbar (2P)

E.1.1 z.B. Sicherung Spielbetrieb, o Erhalt Status Quo (1P) 1,00 2,00

- Hohe Zusatzkosten flir InterimsmaBnahmen bei Umbau im Betrieb (0P)
+ MaBnahmen, welche ggf. Uber ein hohes Férdermittelpotenzial verfligen (2P)

o Geringes Potenzial fur offentliche Férderung (1P) 1,00 2,00
- Keine Opbtion flr Férderproaramme (0P)

Zwischenbauzustande

Indikative Einschatzung

E.1.2 Fordermittelpotenzial*

* z.B. Klimaneutralitét, Stadtebauférderung

E.2 Erlospotenziale 6,00
Attraktivitat fur Investitionen als + Hohe Attraktivitat / niedriges Risiko / nationale Alleinstellungsmerkmale (2P)
E.2.1 Voraussetzung fir erfolgreiche o Geringe Attraktivitat / mittleres Risiko / regionale Marktchancen (1P) 3,00 2,00

- Kein Attraktivitat / hohes Risiko / fehlende Vermarktunasobptionen (0P)
+ Hohes Flachenpotenzial / Mantelnutzungen + Entwicklungsflachen Quartier (2P)

o Mittleres Flachenpotenzial / Mantelnutzungen Stadion (1P) 3,00 2,00

- Kein Flachenpotenzial / Beibehalt Status Ouo (0OP)
+ Hoher 6konomische Impact (2P)

Betreibermodelle
Flachenpotenziale Privatwirtschaft

E.2.2 (Refinanzierung durch vermarkt- und

vermietbare Flachen)*
Verbesserung des Standortfaktors, z.B.

E.2.3 Arbeitsplatze, Steuereinnahmen etc. o Geringer bzw. mittlerer 6konomischer Impact (1P) 3,00 2,00

(Okonomischer Impact) - Keiner bzw. neaativer 6konomischer Impact (0P)
* z.B. MICE, Konferenzzentrum, Hotel, Bliroflichen, Medizineinrichtungen

E.3 Termine 2,00
Risiko Zielerreichung bzw. Projektumsetzung + Geringes Zeitrisiko Projektumsetzung / keine Anpassung Planungsrecht (2P)

E.3.1 (Quartiersentwicklung bzw. o Mittlere zeitliche Beeintrachtigung / Anpassung Planungsrecht (1P) 1,50 2,00
Stadionsanieruna) - Hohe zeitliche Beeintrachtiauna / Aufstelluna FNP. B-Plan. Flachenerwerb (0P)

Summe 100,00

Gewertet Punkte

10,00
1,00

1,00

7,00

1,00

6,00

2,00

2,00

20,00
20,00

4,00

6,00

4,00

6,00

20,00

20,00

8,00

8,00

4,00

25,00

20,00

4,00

8,00

8,00

5,00

1,00

4,00

25,00

4,00

2,00

2,00

18,00

6,00

6,00

6,00

3,00

3,00

Konzeptansatz BF S

Vollumbau am historischen Standort

Konzeptansatz BF G

Neubau Standort Nebenplatz 1

in Kombination mit Leichtathletikstadion Hist.

- & |
Erreichte Punkte Gewertet Punkte Erreichte Punkte Gewertet Punkte
6,00 6,00 3,00 2,00
2,00 1,00 2,00 1,00
2,00 1,00 2,00 1,00
3,00 4,00 0,00 0,00
2,00 1,00 . 0,00 0,00
1,00 3,00 0,00 0,00
1,00 1,00 1,00 1,00
1,00 1,00 1,00 1,00
7,00 17,00 7,00 17,00
7,00 17,00 7,00 17,00
2,00 4,00 2,00 4,00
1,00 3,00 1,00 3,00
2,00 4,00 2,00 4,00
2,00 6,00 2,00 6,00
1,00 2,00 6,00 20,00
1,00 2,00 6,00 20,00
0,00 0,00 2,00 8,00
0,00 0,00 2,00 8,00
1,00 2,00 2,00 4,00
6,00 20,00 3,00 4,50
4,00 16,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00 0,00
2,00 8,00 0,00 0,00
2,00 8,00 0,00 0,00
2,00 4,00 3,00 4,50
0,00 0,00 1,00 0,50
2,00 4,00 2,00 4,00
7,00 18,00 8,00 18,00
0,00 0,00 3,00 3,00
0,00 0,00 2,00 2,00
0,00 0,00 1,00 1,00
5,00 15,00 5,00 15,00
2,00 6,00 2,00 6,00
1,00 3,00 1,00 3,00
2,00 6,00 2,00 6,00
2,00 3,00 0,00 0,00
2,00 3,00 0,00 0,00
6300 / \umm 61,50

AUF GRUND DES
IMMISIONSSCHUTZES NICHT
GENEHMIGUNGSFAHIG

Konzeptansatz BF G

Neubau Standort Kleingartenanlage Sud
in Kombination mit Leichtathletikstadion Hist.

Konzeptansatz BF C

Neubau Standort Kleingartenanlage Nord
in Kombination mit Leichtathletikstadion Hist.



	Baufeld A
	Baufeld B
	Baufeld C
	Baufeld D
	Baufeld E
	Baufeld F
	Baufeld G
	Baufeld H
	Baufeld Stadion 

