Beilage
Betreff:

Bebauungsplan Nr. 4656 "Technische Universitat Nurnberg"

fur die Gebiete westlich der Miinchner StralRe und 6stlich der Brunecker Strale sowie
stidwestlich der U-Bahnlinie 1

Prufung der Stellungnahmen und Erlass der Satzung

Entscheidungsvorlage

Ausgangssituation

Der Freistaat Bayern errichtet auf Grundlage der entsprechenden Beschllsse der Staatsregie-
rung aus dem Jahr 2017 eine neue Technische Universitat innerhalb der Konversionsflache des
ehemaligen Sidbahnhofs in NUrnberg. Der Freistaat erwarb zu diesem Zweck in 2018 die ca.
37 ha grol3e Flache 6stlich der Brunecker Stral3e sowie stidwestlich der U-Bahnlinie 1.

Ergebnisse der Beteiligungen und Berticksichtigung

Die Beteiligung der Behorden und sonstigen Trager oOffentlicher Belange nach § 4 Abs. 2 Bauge-
setzbuch (BauGB) wurde vom 23.08.2024 bis einschlief3lich 23.09.2024 durchgefuhrt. Zudem
wurden, wie nach dem BauGB vorgeschrieben, die nach § 4 Abs. 2 BauGB Betelligten tber die
Vero6ffentlichung gemal 8 3 Abs.2 BauGB im Internet informiert. Diese Veroffentlichung sowie
die parallele offentliche Auslegung fand vom 24.04.2025 bis einschlief3lich 26.05.2025 statt.

Aus der Offentlichkeit gingen 11 Stellungnahmen ein, die sich tiberwiegend mit dem Thema
Baumerhalt bzw. dem Flachenverbrauch auseinandersetzen. Eine Stellungnahme ging vom Bund
Naturschutz ein. Von Seiten der Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange gingen Stel-
lungnahmen ein, die mit der Planung ihr Einvernehmen ausdriicken oder untenstehend in der
Entscheidungsvorlage behandelt werden. Die Stellungnahmen wurden geprift und soweit erfor-
derlich beriicksichtigt. Die eingegangenen Stellungnahmen aus der Offentlichkeit wurden, auf-
grund ihrer inhaltlich weitreichenden Uberschneidungen, zusammenfassend mit der Stellung-
nahme des BUND Naturschutz berticksichtigt.

Die Stellungnahmen sind inhaltlich gekirzt wiedergegeben. Die Originalschreiben befinden sich
in der Bebauungsplan-Akte, die in der Sitzung des Stadtplanungsausschusses aufliegt und dort
eingesehen werden kann. Bereits vor dem Ausschuss ist eine Einsichtim Stadtplanungsamt, Lo-
renzer Straf3e 30, Zimmer 501 (5. Obergeschoss)wahrend der allgemeinen Dienststunden (Mon-
tag, Dienstag und Donnerstag von 8:30 Uhr bis 15:30 Uhr, Mittwoch und Freitag von 8:30 Uhr bis
12:30 Uhr) méglich.

Nach § 3 Abs. 2 (BauGB) sind die fristgemal3 eingegangenen Stellungnahmen zu prifen und das
Ergebnis den Beteiligten mitzuteilen. Haben mehr als 50 Personen Stellungnahmen mit im We-
sentlichen gleichem Inhalt abgegeben, kann die Mitteilung dadurch ersetzt werden, dass diesen
Personen die Einsicht in das Ergebnis ermdglicht wird. Die Stelle, bei der das Ergebnis der Pru-
fung wahrend der Dienststunden eingesehen werden kann, ist ortsiblich bekannt zu machen.

BUND Naturschutz sowie Birgerinnen und Burger: Schutz des Waldbestandes; Baumerhalt

Der gewachsene innerstadtische Wald hatte eine immense Bedeutung fur das Stadtklima. Zudem
wirde eine Rodung von ca. 33.000 m? Waldflache mit anschlieRender Wiederaufforstung von ca.
800 Baumen nicht annéhernd den gleichen Effekt erzielen wie bisher. Vor allem der Alteichenbe-
stand entlang der Bahnstrecke mit seinen hohen und ca. 100-jahrigen Baumen hétte eine enorme
Okologische Wertigkeit. Mit dem Beschluss des Naturschutzbeirats (NSB) der Stadt Nirnberg
vom 13.05.2025 sei das staatliche Bauamt aufgefordert, den Erhalt der alten Eichen am Bahn-
gleis zu gewahrleisten. Damit der vom Gutachter geforderte Mindestabstand der BaumalRhahme
eingehalten werden kdnne, seien die angrenzenden Bauten entsprechend abzurticken und um
ein Stockwerk zu ergdnzen. Die Aufstockung um ein Stockwerk sei zwar nicht rentabel, da er-
hoéhte BrandschutzmalRnahmen Mehrkosten bedeuten wirden. Der 6kologische Wertdieser tiber
100-jahrigen Baume wirde aus Sicht des BUND Naturschutz die Mehrkosten rechtfertigen. Alte
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Baume seien Schattenspender und die Neupflanzungen wirden dieses Problem bewusst igno-
rieren. Die Hitzeresilienz musste die grof3te Prioritdt haben. Der Kahlschlag sei unbedingt zu ver-
meiden.

Eine Differenzierung des Baumbestands vor und nach 1945 sei dringend notwendig, da in Béu-
men vor 1945 keine Kampfmittel vorhanden sein kbnnen.

Bei einem hohen Baumbestand wirde die kiinftige Universitat bei jedem Ausbaustadium eine
hohe raumliche Qualitdt aufweisen. Die Bebauung wirde in das Grin hineinwachsen. Mit Ge-
baudeerhdéhungen koénnte mehr Abstand von wichtigen Baumen erreicht werden. Im Sidwesten
des Moduls | wirde jetzt eine Bebauung mit bis zu 35 m Héhe entstehen. Warum sei dies an der
Griinen Mitte nicht mdaglich.

Die Einstufung der Waldflachen sei willkirlich festgelegt, um die Vorgaben nach den Bundesna-
turschutzgesetz zu umgehen.

Die unnétige Flachenversiegelung sei zu vermeiden.

Der Stadt Nurnberg wtrden die Fachkenntnisse beim Thema Baume fehlen. Vor dem Haus einer
Einwenderin wére ein Hang und lang wachsende Pflanzen abgeschnitten worden. Neupflanzun-
gen wurden nicht richtig gepflegt und gegossen werden.

BUND_ Naturschutz sowie Birgerinnen und Birger: Zum Einwand Schutz des Waldbestandes;
Baumerhalt

Die durch die Umsetzung der Planung zu erwartenden Eingriffe sind aufgrund der erforderlichen
Fallungen von altem und wertvollem Baumbestand als erhebliche nachteilige Auswirkung auf das
Schutzgut Pflanzen zu bewerten. Gemal den Festsetzungen des Bebauungsplans (BP) sind auf
Grund dessen ca. 800 Baume als Mindestanzahl zu pflanzen. Zuséatzlich ist zum Ausgleich des
Verlusts von Wald i.S.d. Waldgesetzes die Durchfihrung von flachengleichen Ersatzaufforstun-
gen erforderlich. Diese werden auRerhalb des Geltungsbereichs auf Flachen innerhalb des Ver-
dichtungsraums Nurnberg/Furth/Erlangen erfolgen. Dartber hinaus werden zwei Waldflachen im
Ostendes Geltungsbereichs des Bebauungsplanes (BP) Nr. 4656 erhalten und planungsrechtlich
gesichert. Dadurch werden ca. 1,4 ha des bestehenden Waldes erhalten, wéhrend ca. 3,3 ha
durch die Entwicklung des Gelandes Uberplant werden. Ein Verlust von etwa 0,2 ha entfallt dabei
auf den Neubau der Stra3enbahntrasse, fir welche ein gesondertes Planfeststellungsverfahren
durchgefuhrt wird. Durch den Neubau der UTN werden demnach insgesamt 3,13 ha (31.300 m?)
Waldflache verloren gehen. Ein Erhalt weiterer Waldflachen innerhalb des Gebietes ist nicht még-
lich, aufgrund der durch das Land Bayern postulierten Notwendigkeit flachendeckender Abgra-
bungen zur Sicherstellung der Kampfmittelfreiheit in den Baubereichen.

Wie bereits in den Dokumenten zum Billigungsbeschluss am 03.04.2025 dargelegt wurde, ist
hervorzuheben, dass das grundlegende Ziel der Rahmenplanung zum Erhalt der umfangreichen,
ortshildpragenden Altbaumbestande nicht gehalten werden kann. Bei der 0.g. Rahmenplanung
selbst handelt es sich um eine Uberarbeitung des Strukturkonzeptes, welches durch eine mit
Vertretern aus Politik, Hochschule und Stadt besetzte Empfehlungskommission ausgewéanhlt
wurde.

Im Zuge der Aufstellung des BP Nr. 4656 wurden umfassende und tiefergehende, gutachterliche
Untersuchungen zur Kampfmittelbelastung durchgefiihrt. Nach Gutachten des Staatsbauamtes
ist im Umgriff der UTN mit einer Vielzahl unterschiedlicher Kampfmittel von kleineren Munitions-
resten und Granaten bis hin zu grofReren Sprengbomben zu rechnen. Ein baubedingter Eingriff
bzw. eine Uberbauung von ggf. kampfmittelbelasteten Flachen sei zu vermeiden und eine Ein-
schrankung der Arbeitssicherheit wahrend der Bauphase auszuschlie3en. Es wurde daher vom
zustandigen Fachplaner des staatlichen Bauamtes empfohlen, eine uneingeschrankte Kampfmit-
telfreineit des Gelandes zu erzielen.
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Dadie Baumevon Anfang an im Verfahren einen hohen Stellenwert hatten, wurde auch auf Druck
der Stadt Nurnberg durch das Land Bayern eine zweite gutachterliche Bewertung eingeholt. Die
0.9. Einschétzung wurde durch die zweite gutachterliche Bewertung leider bestétigt.

Aufgrund von metallischen Storkérpern in der obersten Bodenschicht des Baugrundes ist keines
der zur Verfigung stehenden und im Hinblick auf seine Anwendbarkeit im vorliegenden Einzelfall
untersuchten Sondier- und Raumverfahren geeignet, um eine Freimessung des Geléndes zu ge-
wahrleisten. Vor Entscheidung fur die Vorgehensweise mit der daraus resultierenden Fallung des
erhaltenswerten Baumbestandes wurden durch das Staatbaumt bzw. seine Gutachter Varianten
untersucht, die die Gefahrdung durch Kampfmittel bei gleichzeitigem Erhalt der Bdume auf ein
vertretbares Niveau reduzieren konnten. Es wurde dabei festgestellt, dass keine der Varianten
eine ausreichende Reduzierung des verbleibenden Restrisikos ermdglicht.

Beim Land Bayern wurde die Entscheidung getroffen, dass in den unmittelbar fur die Baumal3-
nahme in Anspruch genommenen Baufeldern und Baulogistikflachen keine Gefahrdung durch
Kampfmittel im Boden verbleiben darf. Das Restrisiko von mdglichen Auswirkungen auf das in
der Abwéagung in diesem Fall héhere Schutzgut Mensch (gegentiber dem Schutzgut Baumerhalt)
ware aufgrund der erschitterungsintensiven Bodeneinwirkungen durch Bauarbeiten und Ver-
kehrsbewegungen zu hoch. Der von diesem Umgriff betroffene Baumbestand muss daher gero-
det werden, um eine Abtragung der storkorperbelasteten Schicht zu erzielen.

Ausgenommen hiervon sind Grunflachen mit erhaltenswertem Baumbestand, fir die kein baube-
dingter Handlungsbedarf besteht und die dementsprechend im BP Nr. 4656 als zu erhaltende
Grun- und Waldflachen festgesetzt werden. Dort wo ein Baumerhalt moglich ist, wird dieser somit
planungsrechtlich umgesetzt.

Das erklarte Ziel der Bauleitplanung ist es, langfristig die ortsbildpragenden Landschaftselemente
durch die auf diese Bereiche konzentrierte Anlage von baumiberstandenen Griinflachen sowie
durch umfangreiche Baumneupflanzungen neu auf den dann unbelasteten Flachen zu entwi-
ckeln. Der BP Nr. 4656 enthalt daher entsprechende zeichnerische und textliche Festsetzungen,
nach denen ca. 776 Baume als Mindestzahl zu pflanzen sind, wovon ca. 125 Baume auf die aus
den o.g. landschaftsplanerischen Zielsetzungen abgeleiteten Flachen zum Anpflanzen von Béau-
men entfallen. Circa 651 B&dume als Mindestzahl sind verpflichtend innerhalb der nicht tiberbau-
baren Sondergebietsflachen zu pflanzen. Diese Anzahl wird in der Planzeichnung hinsichtlich
ihrer Lage hinweislich dargestellt, die Anzahl ist verbindlich festgelegt. Dem Vorhabentrager sind
die betrachtlichen Kosten u.a. fur die unvermeidbare Kampfmittelrdumung und daraus resultie-
renden MaRnahmen bewusst.

Der rechtlichen Verpflichtung zur Vermeidung, Minimierung und zum Ausgleich wurde bei der
Planung nachgekommen. Diese Ergebnisse sind in den ausgelegten Planungsunterlagen sowie
der Begriindung dokumentiert. Fir die erwahnte Sitzung des Naturschutzbeirats vom 13.05.2025
liegt kein Protokoll vor, da thematisch keine neuen Punkte aufgenommen wurden. Die Punkte
sind in den Sitzungen 166 und 167 protokolliert. Grundsatzlich hat der Naturschutzbeirat einen
empfehlenden Charakter. In die Diskussion zu den Punkten wurde die Thematik Kampfmittel ein-
gebracht, der Naturschutzbeirat hat den Baumerhalt aber weiterhin empfohlen.

Im Rahmen der Gewichtung der Schutzgtiter wurde die oben beschriebene Abwégung zu Guns-
ten des Schutzgutes Mensch vorgenommen. Die Planung beinhaltet auch Flachen, in denen ein
Baumerhalt auf Grund der wenigen baulichen Eingriffe moglich ist. Hierbei handelt es sichum die
umfangsreichen Baumbestande und Gringurtel entlang der Minchener Stral3e und die ,Flache
zum Erhalt und zum Anpflanzen von Baumen® nordlich SO4. Diese konnte gemaR den derzeit
vorliegenden Erkenntnissen als Flache identifiziert werden, die auchin den kommenden Entwick-
lungsabschnitten von Bautétigkeiten und Baulogistik freigehalten werden kann. Die 0.g. Baume
werden - wenn keine Verdachtsfalle in unmittelbarer Umgebung vorhanden sind - erhalten.



Dem Hinweis, dass Baume vor 1945 nicht belastet sind, kann nicht gefolgt werden. Wie zu Recht
angemerkt sind die B&ume seit 1945 gewachsen. Der Kronentraufbereich, und somit auch der
Wourzelbereich, haben sichin dieser Zeit tiw. um ein Vielfaches vergroR3ert. Nicht vernachlassigbar
ist auch der Aufschlagwinkel, in dem die Bomben auf den Boden trafen. In Verbindung mit unter-
irdischen Bodenbewegungen, z.B. durch Grundwasserstrome, kann die heutige Lage der Kampf-
mittel wesentlich von den aus Luftbildern rekonstruierbaren Einschlagstellen abweichen. Somit
kdnnen durchaus auch bereits vor 1945 bestehende Baume eine Kampfmittelbelastung aufwei-
sen und eine Gefahrdung fir den Menschen darstellen.

Auf Grund der ausgefuhrten Notwendigkeit der Baumfallungen ist ein organisches Hineinwach-
sen der Bebauung in die Baume nur in Teilen moglich und zwar dort, wo Baume zum Erhalt
festgesetzt sind. Dennoch ist eine schnelle Aufsiedlung mit Herstellung der Freibereiche geplant,
um eine hohe raumliche Qualitat herzustellen. Auch eine Reduktion der Flachenversiegelung in
Verbindung mit der Freihaltung zusammenhangender Bestandsgriinstrukturen durch z.B. eine
héhergeschossige Bebauung tragt nicht zur Entlastung bei, da das Argument der Kampfmittel-
freiheit zum Schutz der Bevdlkerung hoher gewichtet wird und innerhalb der Freiflachen auch hier
die Sicherheit des Menschen prioritar zu werten ware. Der Aspekt der Baukdrpererhéhung fand
bereits in der Prifung der eingereichten Arbeiten zur 0.g. Strukturplanung Beachtung. Hierbei
zeigte sich grundsatzlich bei allen Teilnehmern, die in der engeren Auswahl standen, eine ahnli-
che Verteilung der Flachen und in diesem Zusammenhang der Hohen. Die Uber die Raumpro-
gramme geforderten und notwendigen Bauflachen sind in der Planung des ausgewahlten Sieger-
entwurfs von Ferdinand Heide Architekten, Frankfurt, mit einem Anteil von 31% als Uberbaute
Flachen nachweisbar. Ausgewahlit wurde damit auch derjenige Entwurf, der den héchsten Grin-
flachenanteil aufwies (49% der Gesamtflache). Im Zuge des weiteren Planungsfortschritts wurde
der Grunflachenanteil zulasten der tiberbaubaren Grundflachen noch weiter erhoht. Die Geschos-
sigkeit ist aufgrund der unterschiedlichen Nutzungsanforderungen nicht immer frei wahlbar und
modifizierbar. Der Bau und die Anforderungen einer neuen Universitéat sind nicht mit den Bauten
im Modul | vergleichbar.

Der willkurlichen Einstufung von Waldflachen, um das strikte Entfernen von Gehdlzen zwischen
Marz und Oktober zu umgehen, wird widersprochen. Die Grundlage fur die Einstufung ist das
Waldgesetz. Dieses gibt vor, wann eine Flache Wald ist. Die Einstufung wurde durch das zustan-
dige Amt fiir Ernahrung fir Landwirtschaft und Forsten tberprift.

Die Baume im Bereich der Universitat sind private Baumpflanzungen. Fur die Pflege ist der Frei-
staat Bayern verantwortlich und nicht die Stadt Nurnberg. Nichts desto trotz hat auch die Stadt
NUrnberg gut ausgebildetes Personal, um ihre Baume im Stadtgebiet zu pflegen.

BUND Naturschutz: Schutz der Zauneidechse

Es wirde sich um die grofdte Zauneidechsenpopulation Nordbayerns handeln. Als streng ge-
schitzte FFH Art wirde der formelle Schutz des europaischen Naturschutzrechts gelten. Des
Weiteren sei festgestellt worden, dass die Meldung fir Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeu-
tung trotz entsprechender Wertigkeit nicht erfolgt sei. Nach Sicht des BUND misse aber ein ent-
sprechender Schutz nach FFH Richtlinie zwingend gelten.

Die vorgeschlagenen AusgleichsmalRnahmen seien in keiner Form funktional, um diese Popula-
tion in ihrer GroRe auch genetisch zu erhalten. Dafur waren Ausgleichsflachen in entsprechender
Grol3e, Wertigkeit und im identischen raumlichen Zusammenhang erforderlich.

Zum Einwand BUND Naturschutz: Schutz der Zauneidechse.

Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens waren die untere und héhere Naturschutzbeh6rde
eingebunden und beteiligt. Um ein FFH-Gebiet auszuweisen, missen entweder nattrliche Le-
bensrdume von gemeinschatftlichem Interesse, gelistet in Anhang | der FFH-Richtlinie, vorkom-
men oder Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse aus Anhang Il. Die Zau-
neidechse ist keine im Anhang I, sondern im Anhang IV gelistete Art. Inr Vorkommen ist demzu-
folge nicht hinreichend flr die Ausweisung eines FFH-Gebietes. Laut Art. 20 Abs. 1 Bayerisches
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Naturschutzgesetz (BayNatSchG) wahlt die Staatsregierung die Natura 2000-Gebiete unter Be-
teiligung der Betroffenen aus. Die Meldung von FFH-Gebieten liegt in der Zusténdigkeit der Lan-
der, vertreten durch die oberste Naturschutzbehotrde, nicht der Gemeinden. Die oberste Natur-
schutzbehorde legt fur Natura 2000-Gebiete die Gebietsbegrenzungen und die Erhaltungsziele
durch Rechtsverordnung fest. Somit sind weder die Voraussetzungen fir die Ausweisung eines
FFH-Schutzgebietes erflillt noch liegt die Zustandigkeit fur eine Meldung dieser Schutzgebiete
bei der Stadt Nirnberg. Eine Ausweisung als FFH-Gebiet hat sich nicht aufgedrangt.

Die Ausgleichsmafinahme (FSC) wurde durch Fachgutachter ermittelt und mit den zusténdigen
Behorden (Untere und Hohere Naturschutzbehorde) abgestimmt. Seitens der Genehmigungsbe-
horden bestehen keine Bedenken. Eine Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 Abs. 7 Nr. 5 Bun-
desnaturschutzgesetz (BNatSchG) wurde erteilt. Die Bedenken bzgl. der AusgleichsmalRnahme
werden nicht geteilt.

BUND Naturschutz: Hohere Bebauung fur mehr Flache fir AusgleichsmalRnahmen
Durch eine héhere Bebauung des Universitatsgelandes konnte mehr Flache fir die Ausgleichs-
mal3nahmen, wie die Schaffung von Sandmagerrasen, gewonnen werden.

Zum Einwand BUND Naturschutz: Héhere Bebauung fur mehr Flache fiir AusgleichsmaflRnahmen
Die Planungen der kinftigen UTN setzen das aus dem o.g. Raumprogramm resultierende Fla-
chenkonzept um. Das Strukturkonzept wurde von der 0.g. Empfehlungskommission ausgewahit
und auch im Stadtrat beschlossen. Das Strukturkonzept wurde anschlie3end zu dem der Bebau-
ungsplanung zugrunde liegenden Rahmenplanung Uberarbeitet und in einer gemeinsamen Sit-
zung des Umwelt- und Stadtplanungsausschusses beschlossen. Die Notwendigkeit zur Uberar-
beitung ergab sich aus dem zu forcierenden Baumerhalt. Im Rahmen der Aufstellung des Bebau-
ungsplanes wurde der erforderliche Ausgleich rechtssicher umgesetzt. Der Ausgleich des Sand-
magerrasen findet im Geltungsbereich statt. Ein Ausgleich nach § 1a BauGB war auf Grund der
Einstufung nach § 34 BauGB nicht notwendig.

BUND Naturschutz: Keine organische Entwicklung des Quartiers
Durch das Anlegen einer Diagonalachse mit Rad- und FuBweg ware der Campus organischer
entwickelt worden.

Zum Einwand BUND Naturschutz: Keine organische Entwicklung des Quartiers

Die Planung wird von verschiedenen, vorgegebenen Parametern tangiert. Zu diesen gehotren
unter anderem die Begrenzung der stadtebaulichen Auspragung des Plangebietes an ihren
Schnittstellen mit der umgebenden Bebauung der Module | und Il sowie der Stral3enbahn und
dem Baumbestand an der Miinchener Stral3e. Aus diesen und den spezifischen Anforderungen
der Fakultdten der kinftigen UTN resultiert ein Grundraster, an welches sich die gewahlte und
beschlossene Rahmenplanung auchin ihrer Wegefihrung anlehnt.

BUND Naturschutz: Ablehnung von ,exotischen” und nicht natirlichen vorkommenden Sorten
Exotische Baume der Gattungen Paulownia, Robinia und Catalpa, die bei uns nicht nattrlich vor-
kommen, seien abzulehnen ebenso wie Sorten (Columnare, Emerald usw.). Fir Betula Pendula,
Ulmus laevis und Sorbus acauparia sei es im Gebiet zu trocken.

Zum Einwand BUND Naturschutz: Ablehnung von ,exotischen® und nicht naturlichen vorkommen-
den Sorten

Bei den standortgerechten Neupflanzungen wurde der Klimaresistenz ein besonderer Stellenwert
bei der Auswahl der Baume zugewiesen, um eine nachhaltige, mit der avisierten Nutzung opti-
mierte Perspektive schaffen zu kénnen. Fir die grinordnerisch festgesetzten Baumpflanzungen
wurde ein funktionsféahiges bzw. umsetzbares Pflanzkonzept erstellt. Die Artenauswahl erfolgte
im Rahmen der Freiflachenplanung durch einen externen Fachgutachter. Diese ful3t auf langjah-
rigen, empirischen Erfahrungen und hat nur Empfehlungscharakter. Im weiteren Verlauf der nach-




gelagerten Freiflachenplanung erfolgt die genaue, standortbezogene bzw. angepasste Artenaus-
wahl durch einen Gutachter, bei welcher die artspezifischen Anforderungen Beriicksichtigung fin-
den werden.

BUND Naturschutz: Untersagung von Schottergarten, groRen Pflaster- und Asphaltflachen sowie
Zaunen dber 1,10m.

Schottergérten, grol3e Pflaster- oder Asphaltflachen sowie Zaune Uber 1,10 m seien zu untersa-
gen.

Zum Einwand BUND Naturschutz: Untersagung von Schottergéarten, gro3en Pflaster- und As-
phaltflachen sowie Zdunen tber 1,10 m.

Schottergéarten oder geringflgig bepflanzte Flachen sind aus Griinden der Forderung der Bio-
diversitdt sowie zur Sicherstellung der Versickerungsfahigkeit mittels Festsetzungen ausge-
schlossen. Dazu sind nach Artikel 7 Bayerische Bauordnung, die nicht mit Gebauden oder ver-
gleichbaren baulichen Anlagen Uberbauten Flachen der bebauten Grundstiicke wasseraufnah-
mefahig zu belassen oder herzustellen und zu begrinen und zu bepflanzen. Der Unicampus soll
ein offener und einladender Ortwerden. Um dies zu erreichen, ist festgesetzt, dass Einfriedungen
aller Art, nur fir einen bestimmten Zweck zulassig sind. Das sind private Spiel-, Sport- und Frei-
flachen sowie Bereiche, die nicht kampfmittelberaumt sind.

Biirgerin: OPNV Anbindung
Es bleibe nur zu hoffen, dass endlich die Stral3enbahnlinie und einige Versorgungseinrichtungen
entstanden sind, bevor sich jeder ein KFZ zulegen musse.

Zum Einwand Birgerin: OPNV Anbindung

Die Planfeststellung zur StralRenbahnlinie wird noch im Jahr 2025 bei der Regierung von Mittel-
franken eingereicht. Eine Inbetriebnahme der neuen Strecke ist fir den Fahrplanwechsel 2028/29
geplant.

DB AG Eisenbahnrechtliche Widmungen

Es wird darauf hingewiesen, dass es sich bei einigen der Uberplanten Flachen im Plangebiet um
gewidmete Eisenbahnbetriebsanlagen, die dem Fachplanungsvorbehalt des Eisenbahn-Bundes-
amtes (EBA) unterliegen, handeln wiirde. Anderungen an Eisenbahnbetriebsanlagen wiirden
demnach dem Genehmigungsvorbehalt des EBA unterliegen (8 23 Absatz 1 Allgemeines Eisen-
bahngesetz (AEG) i.V.m. 8 3 Abs. 1 Nr.1 und Absatz 2 Satz 2 BEVVG i.V.m. 8§ 18 AEG).

Zum Einwand DB AG: Eisenbahnrechtliche Widmungen

Im Plangebiet finden sich noch zu Bahnbetriebszwecken gewidmete Flachen bzw. Betriebsanla-
gen. Dies betrifft die FI.Nrn. 466/830, 466/831 und 466/850 jeweils Gemarkung Gibitzenhof, im
Bereich der Dr.-Luise-Herzberg-StralRe / der Verkehrsflache besonderer Zweckbestimmung im
Zustéandigkeitsbereich des Eisenbahnbundesamtes (EBA). Die FI.Nrn. 466/830 und 466/831 Ge-
markung Gibitzenhof dienen der Erschliel3ung des sudwestlich angrenzenden DB Cargo Areals;
diese werden durch die Stadt Nirnberg erworben und als 6ffentliche Stral3e ausgebaut und ge-
widmet. Somit ist die ErschlieRung des DB Cargo Areals dauerhaft gesichert. Die Festsetzung
als offentliche StraRenverkehrsfliche steht der Widmung fiir Bahnbetriebszwecke nicht entge-
gen. Das ca. 3 m?kleine FI.Nr. 466/850 Gemarkung Gibitzenhof istinnerhalb einer Verkehrsflache
besonderer Zweckbestimmung verortet, was der Widmung fir Bahnbetriebszwecke auch nicht
entgegensteht. Der eisenbahnrechtliche Fachplanungsvorbehalt nach § 18 Abs.1 AEG sowie der
Fachplanungsvorrang nach 8 38 BauGB bleibt somit gewahrt. In Abstimmung mit dem EBA, als
auch der DB, bestehen diesbeziglich keine Bedenken. Die FI.Nrn. 466/830 und 466/831 und
466/850 Gemarkung Gibitzenhof sind (noch) eisenbahnrechtlich gewidmet, deren Entwidmung
wird analog der Herstellung der Dr.-Luise-Herzberg-Stral3e bzw. der Brunecker Stral3e mit gewis-
sen Mindeststandards in Aussicht gestellt und wird perspektivisch nach Fertigstellung aller Ver-
kehrsflachen unter Beteiligung des EBA angestrebt.




DB AG: Infrastrukturelle Belange DB InfraGO - Bedenken hinsichtlich der Baugenehmigung be-
zuglich des Havariegleises

Die Werkfeuerwehr der Deutschen Bahn wirde die geografische Nahe des fir Notfélle vorgese-
henen Havariegleises zur geplanten Bebauung der UTN kritisch sehen.
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Quelle: Geobasisdaten: Stadt Nirnberg, Amt fiir Geoinformation und Bodenordnung und Bayerische Vermessungs-
verwaltung

Zum Einwand DB AG: Infrastrukturelle Belange DB InfraGO - Bedenken hinsichtlich der Bauge-
nehmigung beziiglich des Havariegleises

Das Havariegleis grenzt nicht unmittelbar an das Grundstiick des Freistaats. Im betroffenen An-
nex sind nach derzeitigem Rahmenplan vor allem kleinere Nutzungseinheiten und Institute und
keine groReren Lehrséle geplant. Der Bebauungsplan sieht zudem einen Abstand, festgesetzt
durch eine Baugrenze, zwischen der neuen Bebauung und der Grundstiicksgrenze vor. Neben
der festgesetzten Baugrenze riicken die kiinftigen Gebaude auch durch die zu pflanzenden
Baumreihen von der Grundstiicksgrenze ab. Weitere mogliche MaRnahmen sind im Genehmi-
gungsverfahren und laufenden Betrieb zu treffen. Auf Grund dessen wird die Stellungnahme an
die Feuerwehr der Stadt Nurnberg und den Eigentimer, Freistaat Bayern, weitergeleitet und um
direkte Kontaktaufnahme gebeten. Auch in die Begrindung wurde der Einwand aufgenommen.

Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten (AELF) Furth-Uffenheim - Ausgleichsflachen
Das AELF wirde darauf hinweisen, dass landwirtschaftliche Nutzflachen durch die Baumal3nah-
men nicht direkt betroffen seien und falls im weiteren Verlauf der Planungen Ausgleichsmaf3nah-
men auf landwirtschaftlichen Nutzflachen erforderlich werden sollten, seien die agrarstrukturellen
Belange zu betrachten. Ebenso seien Hinweise zu den Waldflachen enthalten.

Zum Einwand Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten (AELF) Firth-Uffenheim: Aus-
gleichsflachen

Die Hinweise zu den landwirtschaftlichen Nutzflachen werden dem Vorhabentréger mitgeteilt, ak-
tuell sind im weiteren Verlauf der Planung keine Ausgleichsflachen (mehr) auf landwirtschatftli-
chen Nutzflachen vorgesehen. Durch die Festsetzungen u.a. zur Bebauungshéhe und -dichte
innerhalb des Plangebietes wird ein sparsamer Umgang mit Grund- und Boden sichergestellt.
Bezuglich der Hinweise Uber zulassige Eingriffe, Verjingungsverfahren sowie der Sicherung des
Fortbestandes zu den Waldflachen wurden Ergénzungen in der Begrindung vorgenommen.

VAG - Kunftiger U-Bahnhalt

In der vorliegenden Planzeichnung seien Gebdude und Baumpflanzungen im direkten Umfeld
des unterirdischen Teilstiicks der U-Bahn im Bereich der Technischen Universitat Nirnberg
(UTN) vorgesehen. Mit dem U-Bahnbauamt der Stadt Nirnberg sei man so verblieben, sich tber
die vorgesehene Mdglichkeit zur Nachristung eines U-Bahnhalts in diesem Bereich abzustimmen

7




und zu berucksichtigen, sodass durch die Entwicklung des Gebietes hier keine Widerspriiche
zum moglichen weiteren Ausbau der Verkehrsinfrastruktur entstehen. Neben dem eigentlichen
Platzbedarf fur das U-Bahnbauwerk seien auch die entsprechenden Baufelder fir die Errichtung
desselbigen bereits in dieser Planungsphase beriicksichtigt worden.

Zum Einwand VAG: Kunftiger U-Bahnhalt

Eine besondere Bedeutung bei der Erschlie3ung der kiinftigen Hochschulflachen kommtder Stra-
Benbahn zu und diese wird in den stadtebaulichen Planungen entsprechend forciert. In einem
Radius von 300 m zu den Haltestellen ,UTN Nord“ und ,UTN Sud“ werden alle Gebaude, mit
Ausnahme der weniger frequentierten, im dstlichen Campusbereich liegenden Hallen, tber ein
engmaschiges Wegenetz direkt und barrierefrei erreicht. Die Anbindung an den OPNV erfolgt
aul3erdem Uber die U-Bahn (Linie Ul) zu den Haltestellen Hasenbuck bzw. Bauernfeindstraflie.
Die U-Bahn-Trasse verlauft zwischen den o.g. Haltestellen teilweise oberirdisch.

Ein zusatzlicher U-Bahnhof ist mit Blick auf das dem Bebauungsplan zu Grunde liegende, stad-

tebauliche Konzept nur durch eine Nachristung im bestehenden Tunnelabschnitt, ungefahr im
Bereich Ecke Brunecker Strafl3e und Dr.-Luise-Herzberg-Stralle, moglich. Konkretisierende Pla-
nungen hierfiir liegen bislang nicht vor. Das o.g. stadtebauliche Konzept bzw. der im AfS am
07.04.2022 beschlossene Rahmenplan reagiert hierauf insofern, als dass er im Bereich der kinf-
tigen Stralenbahnhaltestelle und deren Verknipfung mit einem maoglichen U-Bahnhof Griin- und
Freiflachen vorsieht. Die im Bebauungsplan Nr. 4656 festgesetzten Baugrenzen tragen zudem
der Ausbildung stadtebaulicher Raumkanten im Verlauf der Brunecker StraRe und den 0stlich
und westlich anschlieBenden Bebauungen Rechnung, in dem diese die méglicherweise erforder-
lichen Abstande nur tlw. unterschreiten. Im Hinblick auf die mittel- bis langfristig zu erwartende,
bauliche Umsetzung der UTN in diesem Bereich ist es erforderlich, in Abstimmung zwischen den
Planungspartnern auf die dann vorliegenden Bedarfe zu reagieren. Durch die Festsetzung einer
Baugrenze ist es mdglich, hinter dieser zurlickzubleiben, so dass die erforderlichen Abstande
gewahrt werden. Bei den im BP Nr. 4656 dargestellten Baumneupflanzungen handelt es sich um
Hinweise, die zwar in ihrer Anzahl bindend, in ihrem Standort jedoch erst im Rahmen der Freian-
lagenplanungen festzulegen sind.

Kosten

In der Vorlage zum Billigungsbeschluss vom 03.04.2025 wurden die Kosten (Gesamtkosten ca.
1.900.000 Euro) detailliert dargestellt. Die offentliche Auslegung hat zu keiner Anderung an den
Kosten gefuhrt. Im Zuge der Billigung wurden die Kosten mit der Stadtkdmmerei abgestimmt.

Zeitliche Umsetzung
Nach dem Erlass des Bebauungsplans wird dieser im Amtsblatt bekannt gemacht und wird tritt in
Kraft.



